Zarzadzenie Nr 323/2012
Prezydenta Miasta Stargard Szczeaski
z dnia 21 sierpnia 2012 roku

W sprawie rozpatrzenia uwag wniesionych do projektu miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego miasta Stargard z&atski dotycgcego terenu
w rejonie ulic: Szczedskiej, 9 Zaodrzaskiego Putku Piechoty.

Na podstawie art.17 pkt12 ustawy z dnia 27 mar€@32. o planowaniu
I zagospodarowaniu przestrzennym (Dz.U. z 2012z.637) zaradza s¢, co nasipuje:

8 1. Przyjmuje st wskazany w § 2 sposOb rozpatrzenia uwag do #eytego do
publicznego wgldu projektumiejscowego planu zagospodarowania przestrzennegstan
Stargard Szczegski dotyczcego terenu w rejonie ulic: Szczeskiej, 9 Zaodrzaskiego
Putku Piechoty

§ 2. 1.Uwaga zgtoszona przez Przegdorstwo Handlowe ,SZACH” Krzysztof
Dybowski dotyczca obawy, ze umaliwienie budowy centrum handlowego stanowi
zagraenie dla firmy wnoszej uwag - nie uwzgednia se.

2. Uwaga zgloszona przez Przegdisorstwo Handlowe ,SZACH” Krzysztof
Dybowski dotyczca propozycji zobovgzania inwestora do przeprowadzenia na swoj koszt
na catym terenie badarcheologicznych podakem maliwosci znajdowania gitam mogit
z okresu Il WojnySwiatowej - nie uwzgldnia sé.

3. Uwaga zgtoszona przez Przedsorstwo Handlowe ,SZACH” Krzysztof
Dybowski dotycaca przeznaczenia catego terenu na tereny rekreacypnzysztéciowo
sportowe - nie uwzgtnia se.

4. Uwaga zgloszona przez Przedsorstwo Handlowe ,SZACH” Krzysztof
Dybowski dotyczca ustalenia w planie harmonogramu realizacji cal@jestycji, bez
mozliwosci realizacji tylko jednego celu - centrum handlgwe nie uwzgidnia st.

5. Uwaga zgtoszona przez Stargardzkie Stowarzyszenentr@n dotycaca
propozycji zlecenia wykonania badarzez specjalistycanpracown¢ w zakresie skutkow
oddziatywania tak wielkiego centrum handlowegoe mvzgédnia sk.

6. Uwaga zgtoszona przez Przedsorstwo Handlowe ,SZACH” Krzysztof
Dybowski dotyczaca wykorzystania wiedzy zawartej w opracowaniu Jcenaliwosci
rozwoju drobnego handlu detalicznego w Stargar@aezeaiskim” przy podejmowaniu
decyzji dotyczacych stargardzkiego handlu detalicznego - nie uydrgh sé.

7. Uwaga zgtoszona przez ,3 KROPKI” Ilwona Czarnockaydmca obawy,ze
umazliwienie budowy centrum handlowego stanowi zagroe dla firmy wnosze] uwag
- nie uwzgtdnia sk.



8. Uwaga zgtoszona przez Przedisorstwo Handlowe ,MODNE OBUWIE” Danuta
Kowalska dotycgca obawy, ze umaliwienie budowy centrum handlowego stanowi
zagraenie dla firmy wnoszej uwag - nie uwzgtdnia se.

9. Uwaga zgtoszona przez P.H.U. ,BAROS” s.c. dofigez obawy,ze umaliwienie
budowy centrum handlowego stanowi zagmie dla firmy wnosxe] uwag -
nie uwzgednia sg.

10. Uwaga zgtoszona przez Handel Art. PrzemystowymirR{@todzinski dotycaca
obawy, ze umaliwienie budowy centrum handlowego stanowi zagroe dla firmy
wnoszcej uwag - nie uwzgkdnia sg.

11. Uwaga zgloszona przez osobprowadaca dziatalng¢é gospodarcz przy
ul. Marszatka Jozefa Pitsudskiego 98c dosgezobawy,ze umaliwienie budowy centrum
handlowego stanowi zagrenie dla firmy wnoszej uwag - nie uwzgédnia se.

12. Uwaga zgtoszona przez Look & Fashion dotyer obawy,ze umaliwienie
budowy centrum handlowego stanowi zagmie dla firmy wnosxe] uwag -
nie uwzgednia se.

13. Uwaga zgtoszona przez Handel Art. PrzemystowymirerSzumlicz dotycaca
obawy, ze umaliwienie budowy centrum handlowego stanowi zagroe dla firmy
wnoszcej uwag - hie uwzgédnia sé.

14. Uwaga zgtoszona przez ,DANSKA” F.H. Danuta Stanistawska dotygz obawy,
ze umaliwienie budowy centrum handlowego stanowi zagroe dla firmy wnoszej
uwag; - nie uwzgédnia sg.

15. Uwaga zgtoszona przez Sklep Odney CENTRUM 2000 dotycga obawy,ze
umazliwienie budowy centrum handlowego stanowi zagroe dla firmy wnosze] uwag
- nie uwzgtdnia st.

16. Uwaga zgtoszona przez ,TAJM” Zaktad Ustugowo-Hamdjo Alicja Boba
dotyczaca obawy,ze umaliwienie budowy centrum handlowego stanowi zagroe dla
firmy wnoszcej uwag - nie uwzgtdnia se.

17. Uwaga zgtoszona przez FienHandlows Elzbieta Kawczyiska dotyczca obawy,
ze umaliwienie budowy centrum handlowego stanowi zagroe dla firmy wnosxej
uwag; - nie uwzgédnia sg.

18. Uwaga zgtoszona przez Fienstugowo-Handlow ,AGA” dotyczaca obawy,ze
umazliwienie budowy centrum handlowego stanowi zagroe dla firmy wnosze] uwag
- nie uwzgtdnia st.

19. Uwaga zgtoszona przez Matastronomy Mariusz topaaiski dotyczca obawy,
ze umaliwienie budowy centrum handlowego stanowi zagroe dla firmy wnosxej
uwag; - nie uwzgédnia sg.

20. Uwaga zgtoszona przez ,BLAWATEK” s.c. B. i M. Kozalotyczca obawy,ze
umazliwienie budowy centrum handlowego stanowi zagroe dla firmy wnosze] uwag
- nie uwzgtdnia st.



21. Uwaga zgtoszona przez R&M Mariusz Gornicki dotaz obawyze umaliwienie
budowy centrum handlowego stanowi zagmie dla firmy wnosge] uwag -
nie uwzgednia se.

22. Uwaga zgtoszona przeSWIAT TKANIN” El zbieta Nowicka dotyczca obawy,
ze umaliwienie budowy centrum handlowego stanowi zagroe dla firmy wnoszxej
uwag; - nie uwzgédnia sg.

23. Uwaga zgtoszona przez Przetisorstwo Handlowo-Ustugowe BANGER Robert
Jarabek dotycaca obawy, ze umaliwienie budowy centrum handlowego stanowi
zagraenie dla firmy wnoszej uwag - nie uwzgednia se.

24. Uwaga zgtoszona przez P. H. ,IWONA” lwona Fijatkdw@sdotycaca obawyze
umazliwienie budowy centrum handlowego stanowi zagroe dla firmy wnosze] uwag
- nie uwzgtdnia sk.

25. Uwaga zgtoszona przez ,KEMA” Kazimierz Hirniak dogica obawy, ze
umazliwienie budowy centrum handlowego stanowi zagroe dla firmy wnosgej uwag
- nie uwzgtdnia se.

26. Uwaga zgtoszona przez FignHandlowa ,TOP” Mariola Zagrodzka dotyeza
obawy, ze umaliwienie budowy centrum handlowego stanowi zagroe dla firmy
wnoszcej uwag - nie uwzgkdnia sg.

27. Uwaga zgtoszona przez Sklep Kosmetyczny ,JULIA” ndilaw Kwaniewski
dotyczca obawy,ze umaliwienie budowy centrum handlowego stanowi zagroe dla
firmy wnoszcej uwag - nie uwzgtdnia se.

28. Uwaga zgtoszona przez OBUWIE SZEWCZYK P.Habbowscy Spétka Jawna
dotyczca obawy,ze umaliwienie budowy centrum handlowego stanowi zagroe dla
firmy wnoszcej uwag - nie uwzgtdnia se.

29. Uwaga zgtoszona przez reGINA dotyca obawy,ze umaliwienie budowy
centrum handlowego stanowi zageaie dla firmy wnoszej uwag - nie uwzgtdnia se.

30. Uwaga zgtoszona przez Handel Wielolimmny Barbara Kowaleczko-Wojcik
dotyczca obawy,ze umaliwienie budowy centrum handlowego stanowi zagroe dla
firmy wnoszcej uwag - nie uwzgtdnia se.

31. Uwaga zgtoszona przez ,LAMAR” Teresa Marciniszyntydaaca obawy,ze
umazliwienie budowy centrum handlowego stanowi zagroe dla firmy wnosze] uwag
- nie uwzgtdnia st.

32. Uwaga zgtoszona przez osobprowadaca dziatalng¢ gospodarcz przy
ul. Marszatka Jozefa Pitsudskiego 98¢ dotgezobawy,ze umaliwienie budowy centrum
handlowego stanowi zagrenie dla firmy wnoszej uwag - nie uwzgédnia sg.

33. Uwaga zgtoszona przez P.H. ,LIDER” Piotr Jankowskityczca obawy,ze
umazliwienie budowy centrum handlowego stanowi zagroe dla firmy wnoszej uwag
- nie uwzgtdnia st.



34. Uwaga zgtoszona przez ,FALA” Julita Kwiatkowska wvctaca obawy, ze
umazliwienie budowy centrum handlowego stanowi zagroe dla firmy wnosze] uwag
- nie uwzgtdnia sk.

35. Uwaga zgtoszona przez ,ANNA” MODA DAMSKA Anna ReiStupska
dotyczca obawy,ze umaliwienie budowy centrum handlowego stanowi zagroe dla
firmy wnoszcej uwag - nie uwzgtdnia se.

36. Uwaga zgloszona przez Zaktad Jubilersko-Ziotniczyalddrzata Chatat-
tuckiewicz dotycaca obawy,ze umaliwienie budowy centrum handlowego stanowi
zagraenie dla firmy wnoszej uwag - nie uwzgednia se.

37. Uwaga zgloszona przez EUROSIM Artur Gadomski datyaz obawy, ze
umazliwienie budowy centrum handlowego stanowi zagroe dla firmy wnosze] uwag
- nie uwzgtdnia sk.

38. Uwaga zgtoszona przez Stargardzkie Stowarzyszesni¢r@n dotyczca:

1) ograniczenia na terenie galerii funkcji ustug handib jednego lokalu o powierzchni do
1 000 nf oraz powierzchni pozostatych lokali do 100 rmie uwzgtdnia sé;

2) dopuszczenia ustug handlu tylko weéa parterowej - nie uwzgtinia sg;

3) lokalizacji parkingbw w cgci podziemnej - uwzghbnia sk.

39. Uwaga zgtoszona przez PROXEIMCENTER Sp. z o0.0. SpaikKomandytow
reprezentowanprzez adwokata Zbigniewa Wierabkiego dotyczca:

1) zmiany w 8 4 pkt 1 definicji obowzujacej linii zabudowy poprzez:

a) zamiar stowa ,niezadaszonych” na ,zadaszonych” - nie Uadigia st,
b) uzupetnienie o zapis ,obowdujaca linia zabudowy dotyczyciany o diugéci
minimum 70% dtugéci budynku” - nie uwzgidnia sg;

2) zmiany w 8 4 pkt 11 definicji akcentu architektamiego poprzez zamiarstéw ,,czs¢
obiektu budowlanego” na ,.ex¢ bryty budynku” - nie uwzgidnia sg;

3) zmiany w 8 4 pkt 12 definicji zabudowy blokowej ppgz zamiaa stow ,zabudowa
wolno stojpca, wielorodzinna, nie twogza uktadow kwartatowych” na ,zabudowa
wolno stojca, wielorodzinna twoezra uktady pojedyncze lub uktady kwartalowe” - nie
uwzgkdnia sg;

4) zlikwidowania w 8 8 ust.1 pkt 1 zapisze plan wyznacza ulice 03.KDW i 04.KDW
jako przestrzenie publiczne - uwgdhia sg;

5) usunkcia catego 8§ 9 méwcego o potrzebie upaakowania i dokonania podziatdw
terenu zgodnie z zapisami planu - nie uwdgla sg;

6) uzupetnienia w 8 12 ust.1 zapisu dotyzzgo konieczrgzi zapewnienia odpowiedniej
ilosci miejsc postojowych w granicach wiasnej dziatkisiowa ,oraz na dziatkach
sasiednich lgdacych ulicami wewntrznymi” - uwzgkdnia sg;

7) usungcia w 8 12 ust.2 calego pkt5 dotycego konieczrngei zapewnienia jednego
miejsca parkingowego na 5 zatrudnionych - nie uadtgh st;

8) usunkcia w § 13 ust.1 catego pkt 3 ,reklama na budynést jumieszczona pomj
gornej krawdzi pierwszej kondygnacji budynku - zapis ten nietydzy reklam
swietinych z nazwami np. hoteli, klubéw lub centrdwandlowych, ktore mama
umieszczé powyzej pierwszej kondygnacji lub w pionie” - nie uwzdhia sg;

9) usuntkcia w 8§ 13 ust.2 catego pkt 3 ,reklama w formieldmyjest umieszczona pamj
gornej kravedzi pierwszej kondygnacji budynku” - nie uwzdhia sg;

10) usungcia w 8 13 ust.4 stow ,,oraz uzgodra Prezydentem Miasta” - uwzglnia sg;
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11) usungcia w 8 14 ust.2 pkt 1 zapisu o ruchu dostawczyngattziny 16.00 - uwzgtinia
Sle;
12) usunkcia w § 15 catego ust.2 ,Przed udgstieniem terenu dla celéw inwestycyjnych
naleey przenig¢ poza teren dzialek budowlanych, w linie rozgraapze ulice,
wszystkie istnigjce sieci uzbrojenia podziemnego, za atkiem sieci obstugucych
wytacznie dam nieruchomé&¢ lub zapewni dostp do sieci dla asiednich
nieruchomeci” - nie uwzgkdnia sg;
13) usungcia w 8 16 catego pkt 3 ,budowa stacji transformatgych dostosowanych do
potrzeb planowanej zabudowy na terenie elementar®MiMW.03, w granicach
wydzielehn wewrgtrznych: OM/MW.03/1 i OM/MW.03/2” - uwzgldnia sg;
14) usunigcia w 817 catego pkt 3 ,istnigge sieci gazowe kolidgge z projektowanymi
jezdniami naley przeni&¢ poza pas jezdni” - nie uwzginia st;
15) zmiany w 8 28 pkt 3 lit.c na terenie CM/U.01 wysé&diazabudowy z ,HZ od 10,0 do
14,0 m” na ,HZ od 6,1 do 20,5 m” - nie uwzdhia st;
16) korekty w 8§ 28 pkt 3 lit.d na terenie CM/U.01 zapdopuszczagego wysunycie przed
obowizujaca lini¢ zabudowy nie ,detali architektonicznych” ale ,brybudynku” oraz
mozliwos¢ cofnigcia parterow nie tylko ,od strony ulicy Szczéskiej” ale ,od strony
ulicy Szczeaiskiej i ulic wewretrznych” - nie uwzgidnia sg;
17) zmiany w 8 28 pkt 4 na terenie CM/U.01.:
a) w litta maksymalnego wskaika powierzchni zabudowy ,PZ = 0,50" na
.,PZ =0,7" - nie uwzgldnia st,

b) w lit.b wskanika intensywnéci zabudowy ,1Z od 1,0 do 1,50” na ,IZ od 0,5 do
1,5” - nie uwzgédnia sg,

c) w lit.f zapisu ,lokalizacja smietnikbw wewntrz obiektow” na ,lokalizacja
smietnikbw wolno stagjca dobudowana lub wewinz obiektow” - nie uwzgidnia
Slg,

d) w lit.g dodanie zapisu dopuszczeggo miejsca postojowe na dachu budynku -

uwzgkdnia sg;

18) dodania w 8§ 28 pkt4 na terenie CM/U.O1 lit.h w rbieniu ,Poza obowzujaca
I nieprzekraczalglinia zabudowy dopuszczaggistawianie parasoli, zadasag formie
wiat bedacych ostom od warunkow atmosferycznych. Powierzchnia zadaszaz
elementy malej architektury i powierzchnia schoddewrgtrznych wegciowych do
budynku, ramp i podjazdoéw wjazdowych i w@pwych do budynku nie wliczagdo
powierzchni zabudowy i do powierzchni catkowiteplynku. Forma zadaszenusi by
atrakcyjna architektonicznie i me wychodzt wiccej niz 15 m poza linie zabudowy” -
nie uwzgednia sg;

19) zmiany w 8 28 pkt5 lit.b na terenie CM/U.01 zapiglojazdy do posesji z ulicy
04.KDW'’ na ,dojazd do posesji z ulicy 04.KDW i 03KV oraz dopuszczac¢sdojazd
samochodéw dla dostaw z ul. Szczekiej, nie wecej niz jednym zjazdem” - nie
uwzgkdnia sg;

20) zmiany w 8 29 pkt 3 na terenie CM/U.02:

a) w lit.c wysokaci zabudowy z ,HZ od 10,0 do 14,0 m” na ,HZ od @ld 20,5 m” -
nie uwzgednia sg,

b) korekty w lit.d zapisu dopuszcazapgo wysunjcia przed obowizujaca linig
zabudowy nie ,detali architektonicznych” ale ,brydydynku” - nie uwzgidnia st,

c) korekty w lit.d zapisu dopuszcaapgo maliwos¢é cofnigcia parteréw od
obowiazujacej linii zabudowy nie tylko ,od strony ulicy Szadéskiej” ale ,od
strony ulicy Szczedskiej i ulic wewrgtrznych” - uwzgédnia sg;

21) zmiany w 8 29 pkt 4 na terenie CM/U.02:

a) w litta maksymalnego wskaika powierzchni zabudowy ,PZ = 0,50" na

.,PZ =0,7" - nie uwzgldnia st,
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b) w lit.b wskanika intensywnéci zabudowy ,1Z od 1,0 do 1,50” na ,IZ od 0,5 do
1,5” - nie uwzgédnia sg,

c) w lit.f zapisu ,lokalizacja smietnikbw wewntrz obiektow” na ,lokalizacja
smietnikbw wolno stajca dobudowana lub wewinz obiektéw” - nie uwzgidnia
Slg,

d) w lit.g dodanie zapisu dopuszczeggo miejsca postojowe na dachu budynku -
uwzgkdnia sg;

22) zmiany w 8§ 29 pkt5 lit.b na terenie CM/U.02 zapigiojazdy do posesji z ulicy
04.KDW'’ na ,dojazd do posesji z ulicy 04.KDW i 03KV oraz dopuszczacesdojazd
samochodéw dla dostaw z ul. Szchekiej, nie wgcej niz jednym zjazdem” — nie
uwzgkdnia sg;

23) dodania w 8 29 pkt4 na terenie CM/U.02 lit.h w rbreniu ,Poza obowizujaca
I nieprzekraczalplinia zabudowy dopuszczaggistawianie parasoli, zadasag formie
wiat bedacych ostom od warunkow atmosferycznych. Powierzchnia zadaszaz
elementy malej architektury i powierzchnia schoddewrgtrznych wegciowych do
budynku, ramp i podjazdow wjazdowych i w@pwych do budynku nie wliczagdo
powierzchni zabudowy i do powierzchni catkowitepdlynku. Forma zadaszenusi by
atrakcyjna architektonicznie i me wychodzt wiccej niz 15 m poza linie zabudowy” -
nie uwzgednia sg;

24) zmiany w 8§ 30 ust.2 pkt 2 zapisu dopuszgzefo na terenach ogdélnomieszkaniowych
lokalizowanie ustug nieugtliwych dla zaopatrzenia terenu ,0 powierzchni
nieprzekraczagej 200 " na ,0 powierzchni nieprzekraczagiej 400 m” - nie
uwzgkdnia sg;

25) uzupetnienia w 8§ 30 ust.3 pkt 1 zapisu dodgego zakazu wydzielania na terenach
ogolnomieszkaniowych samodzielnych lokali o funkdfinej niz mieszkaniowa
~powyzej parterow” o stowa ,i pierwszegogbia” - nie uwzgédnia sg;

26) zwigkszenia w 8§ 31 powierzchni terenu OM/MW.03 o powobing terenow 05.KDW
I OM/MW.04 - uwzgkdnia sg;

27) likwidacji w 8 31 pkt 1 lit.c na terenie OM/MW.03 ydzielenx wewrgtrznych dla
lokalizacji stacji transformatorowych - uwzgdhia sg;

28) zmiany w 8§ 31 pkt 3 lit.b na terenie OM/MW.03 wyséki zabudowy ,od 3 do
4 kondygnacji nadziemnych” na ,od 3 do 6 kondygnaedziemnych” oraz uswia
zapisu ,lecz nie wicej nz HZ = 14,5 m” - nie uwzgldnia sg;

29) zmiany w 8 31 pkt 4 lit.b na terenie OM/MW.03 wskika intensywnéci zabudowy
z,Zod1,5do 2,00"na,lZod 0,4 do 2,0" - uwzdhia st;

30) usungcia w 8 31 pkt 4 lit.e na terenie OM/MW.03 zapisakazugcego utrzymanie
ogrodzenia zywoptotu o wysokéci 1,2 m - nie uwzgidnia sg;

31) zwickszenia w 8§ 32 powierzchni terenu OM/MW.04 o powdding terendéw 05.KDW
i OM/MW.03 - uwzgkdnia sg;

32) zmiany w 8§ 32 pkt 3 lit.b na terenie OM/MW.04 wysék zabudowy ,od 4 do
5 kondygnacji nadziemnych” na ,od 4 do 6 kondyghaegdziemnych” oraz usuggia
zapisu ,lecz nie wicej nz HZ = 17,5 m” - nie uwzgldnia sg;

33) zmiany w § 32 pkt 4 lit.b na terenie OM/MW.04 wsgkika intensywnéci zabudowy
z ,1Zod2,0do 2,50"na,lZod0,4 do 2,0” - uwgdhia st;

34) usuntcia w 8§ 32 pkt 4 lit.e na terenie OM/MW.04 zapisagyodzeniu posesji do 1,2 m
- nie uwzgtdnia st;

35) usuntcia w § 33 catego ust.6 ,W liniach rozgraniczaich ulic ustala gi zachowanie
rezerw terenu dla potrzeb sieci uzbrojenia podzegon (wodocig, kanalizacja
sanitarna, kanalizacja deszczowa, gaapcsieci cieptownicze, linie energetyczne, linie
telekomunikacyjne)” - nie uwzgfinia sg;

36) zmiany w 8 33 ust.8 pkt 3 zapisow dotycych terenow komunikacji drogowej:



b)

c)
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likwidacji ulic wewrgtrznych jako samodzielne tereny elementarne:

- 03.KDW - nie uwzgidnia st,

- 04.KDW - nie uwzgidnia sg,

- 05.KDW - uwzgtdnia st,

zmiany klasyfikacji drég wewgtrznych i oznaczenia jako drogi publiczne -
nie uwzgédnia sg,

zmiany szerokei drog 03.KDW i 04.KDW do 10 m - nie uwzginia sg;

37) przesurgcia drogi 03.KDW maksymalnie w strerzachodni, do zachodniej granicy
dziatki - nie uwzgtdnia st;
38) w § 36 dla terenu 03.KDW:

a)
b)

c)
d)
e)
f)
9)
h)

usungcia w pkt 1 lit.a zapisu ,0g6lnodegina” - uwzgédnia se,

usungcia w pkt 1 lit.b wydzielenia wewttrznego 03/1.KDW oraz zapisu ,zgodnie
z zasadami kompozycji wskazanymi na rysunku plamigé uwzgédnia sg,

zmiany w pkt 2 lit.a szerokoi w liniach rozgraniczagych z 20 na 10m -
nie uwzgednia sg,

zmiany w pkt 2 lit.b zapisu ,chodniki dwustronne’a n,chodniki jedno lub
dwustronne” - nie uwzgtnia sg,

wykreslenia w pkt 2 lit.c zapisu ,dopuszcza sirowadzenigciezki rowerowej po
obydwu stronach ulicy” - nie uwzglnia sg,

wykreslenia w pkt2 lit.d zapisu ,wymoOg alejowego obsauae ulicy” -
nie uwzgédnia sg,

wykreslenia w pkt 2 lit.e zapisu gwietlenie uliczne dwustronne” - nie uwedhia
Slg,

dodania w pkt 2 zapisu ,dopuszczea; dokalizacg miejsc postojowych dla
samochodow osobowych dla obstugi terenéw funkdiugmswvej, handlowej oraz
mieszkaniowej na terenach przyleggich do drogi” - uwzgidnia sg;

39) zmiany rangi drogi z wewitrznej 04.KDW na dojazdoay publiczra 04.KD.D - nie
uwzgkdnia sg;
40) w § 37 dla terenu 04.KDW:

a)
b)

c)
d)

e)

f)

usungcia w pkt 1 lit.a zapisu ,0g6lnodegina” - uwzgédnia se,

zmiany w pkt 2 lit.a szerokoi w liniach rozgraniczagych z 20 na 10m -
nie uwzgednia sg,

zmiany w pkt 2 lit.b zapisu ,chodniki dwustronne’a n,chodniki jedno lub
dwustronne” - nie uwzgtnia sg,

zmiany w pkt 2 lit.c zapisu ,dopuszczag siokalizacg zatok autobusowych
i postojéw taksOwek osobowych” na ,dopuszczae dobkalizacg zatok
autobusowych i postojéw takséwek osobowych orazjsmigostojowych dla
samochoddéw osobowych dla obstugi terenéw funkdjigmwvej, handlowej oraz
mieszkaniowej na dziatce nr ewidencyjny 121 i 123/8wzglednia st,

zmiany w pkt 2 lit.d zapisusgiezka rowerowa po potudniowej stronie ulicy” na
,dopuszcza si ciezke rowerowy po potudniowej stronie ulicy” - nie uwzglnia
Slg,

wykreslenia w pkt 2 lit.f zapisu ,&wietlenie uliczne dwustronne” - nie uwzdhia
Slg;

41) zlikwidowania wydzielenia ulicy wewgtrznej 05.KDW - uwzgidnia st;
42) zmiany przebiegu i parametrow drég na rysunku plaruwzgkdnia s¢ w zakresie
zgodnym z powszymi rozstrzygriciami.

40. Uwaga zgtoszona przez mieszkartargardu Szczekiego dotyczca:
1) lokalizacji obiektow handlowych wytznie na parterze - nie uwzgdhia st;
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2) dopuszczenia jednego obiektu handlowego o powieizule przekraczapej 1 001
oraz pozostatych obiektéw handlowych do 100-mie uwzgédnia sk.

8 3. Wykonanie zarmzenia powierza ei Naczelnikowi Wydzialu Gospodarki
Przestrzennej.

8§ 4. Zaradzenie wchodzi wycie z dniem podpisania.

Prezydent Miasta

Stawomir Pajor



UZASADNIENIE

Wytozenie do publicznego wgllu projektumiejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego miasta Stargard Szedei dotyczcego terenu w rejonie ulic:
Szczediskiej, 9 Zaodrzaskiego Putku Piechotywraz z prognoz oddziatywania na
srodowisko nasipito w dniach od 27 czerwca do 17 lipca 2012 r.anrinie do 31 lipca br.
osoby fizyczne i prawne oraz jednostki organizaeyfieposiadage osobowgci prawnej
mogty wnost uwagi do projektu planu.

W ustalonym terminie do Uegdu Miejskiego wptygrto 40 pism z uwagami.

Uwagi przekazano projektantom planu i poddano aigaliv wyniku ktorej ustalono
nastpujace propozycje ich rozpatrzenia:

1. Uwaga zgtoszona przez Przetsorstwo Handlowe ,SZACH” Krzysztof Dybowski
dotyczca obawy,ze umaliwienie budowy centrum handlowego stanowi zagroe
dla firmy wnoszcej uwag. Istnieje obawa o byt i istnienie firmy, zatrudmie
pracownikéw orazrodki dozycia dla catej rodziny.

Uwag proponuje s nie uwzgednié. Teza o zagreniu dla firmy nie jest
jednoznacznie sformutowaruwag do planu. Plan jest zgodny z zapisa/@tudium
uwarunkowa i kierunkdw zagospodarowania przestrzennego miaStargardu
Szczediskiego”, ktore zezwalaj na budow centrum ustugowo-handlowego przy ulicy
Szczeaiskiej. Gmina nie mze zabront zgodnego z prawem zytkowania

I zagospodarowania terenu. W planie w stosunku @@sku ograniczono jednak
mozliwos¢ powstania jednego dego centrum ustugowo-handlowego, ksztattuj
warunki zabudowy i zagospodarowania terenu zgodniyspozycjami Studium oraz
wymogami wynikagcymi z lokalizacji terenu w uktadzie miasta.

2. Uwaga zgtoszona przez Przegisorstwo Handlowe ,SZACH” Krzysztof Dybowski
dotyczca propozycji zobowgzania inwestora do przeprowadzenia na swoéj koszt na
catym terenie badaarcheologicznych podakem maliwosci znajdowania i tam
mogit z okresu Il WojnySwiatowej. Dziatka ssiaduje bezpgednio z terenem na
ktorym znajdowat s obdz jeniecki Stalag 2D, przez ktéry w czasie llojidy
Swiatowe]j przewigto si¢ okoto 100 000 jecéw wojennych z catej Europy, Kanady
i USA. Wielu z nich zmarto nie doczekawszy wyzwatera miejsca ich pochéwku s
nieznane.

Uwace proponuje s nie uwzgédnié. Zadanie przebadania pod wzdem
archeologicznym catego terenu jest nieuprawniodgz ga terenie olgfym planem nie
znajdup si¢ obiekty lub obszary obje ochrom archeologicza Zapisy planu w § 26
ust.2 stanow jednak,ze w przypadku dokonania odkrycia aeonasipi¢ koniecznéé
ingerencji skab ochrony zabytkow:

»Ze wzgkdu na meliwos¢ znalezienia podczas prac ziemnytddéw dawnego obozu
przegciowego Dulag L lub Stalagu Il D (elementy ekwipupgicow, nigmiertelniki
itp.) - prace ziemne na terenie etym planem naly prowadzi z naleytg
staranndciq oraz zgodnie z przepisami @dnymi dotyczcymi ochrony zabytkow”
Zapis ten jest uzgodniony z Zachodniopomorskim Wogzkim Konserwatorem
Zabytkow. Obecnie brak jest przestanek merytorychnyfaktycznych do zmiany tego
zapisu.

3. Uwaga zgtoszona przez Przegisorstwo Handlowe ,SZACH” Krzysztof Dybowski
dotyczca przeznaczenia calego terenu na tereny rekreacyjrprzyszigciowo
sportowe. W tym rejonie miasta brak jest terenoelariych i rekreacyjnych, a jest
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betonowa pustynia osiedla zachdd i kolejne sklgpw:t Biedronka, Lidl, Jysk, Netto,
Tesco oraz stacje benzynowe.

Uwage proponuje si nie uwzgeédni¢. Postulowane przeznaczenie terenugteigjo
planem w catéci na tereny rekreacyjne i sportowe bytoby niezgodrobowizujacym
~Studium uwarunkowa i kierunkbw zagospodarowania przestrzennego miasta
Stargardu Szczetskiego” Zasadne jest natomiast wprowadzenie zapisu
dopuszczajcego maliwos¢ tymczasowego zagospodarowania terenu jako terenu
rekreacyjnego i zieleni usdzonej poprzez dodanie takiego zapisu w ustaleniach
szczeg6towych dla terenu elementarnego.

Uwaga zgtoszona przez Przegisorstwo Handlowe ,SZACH” Krzysztof Dybowski
dotyczca ustalenia w planie harmonogramu realizacji datggstycji, bez maiwosci
realizacji tylko jednego celu. Inwestorow interesygrzede wszystkim e& dziafki
potozona przy ulicy Szczegskiej, na ktérej ma stat centrum handlowe. Jest wiele
przyktadéw inwestycji, gdzie w pierwsze] kolefiod stawiano centra handlowe,
a pozostate eZci dziatki pozostawiano bez realizacji (domy miealnle, infrastruktura,
drogi, tereny zielone, itp.).

Uwag proponuje & nie uwzgednié. Zgodnie z wustasv o planowaniu

i zagospodarowaniu przestrzennym plan dopuszcz&zdsu realizacji docelowego
zagospodarowania i zabudowy dotychczasowgkowanie terenu. Tak wt plan nie
wyznacza czasu realizacji inwestycji, twarzjedynie ramy prawne jej realizacji,
uwzgkdniaface interes publiczny oraz uprawnienia stron. Niezmao zobowazad
inwestora do realizacji wszystkich elementéw ustgllanu, gdy bytoby to niezgodne
Z przepisami prawa dotygzymi zagospodarowania i zabudowy terenu.

Uwaga zgtoszona przez Stargardzkie Stowarzyszeeigr@n dotycaca propozycji
zlecenia wykonania badaprzez specjalistyczn pracown¢ w zakresie skutkow
oddziatywania tak wielkiego centrum handlowego. t®kupowinny dotyczy
oddziatywania: dla lokalnej przedbiorczaci oraz istnienia matych rodzinnych firm,
dla nowo powstatego ,Centrum Handlowego Staréwked, rynek pracy w naszym
miescie, opustoszenie lokali handlowych zwlaszczdradmieciu, podatki i wpltywy
do kasy miejskiej, zniegkenie innych inwestorbw do inwestowania, araliz
mozliwosci sprzeday mieszka w sisiedztwie Zakiadu Karnego oraz barakow po
dawnym obozie jenieckim.

Uwag proponuje s nie uwzgédnic. Propozycja wykonania baflanie jest
jednoznacznie sformutowanuwag do planu. Rozktad podstawowych funkciji
w miescie, w tym lokalizacja obiektow handlowych, byt pdmiotem wielokrotnych
bada i konsultacji oraz zostat rozstrzygty w ,Studium uwarunkowa i kierunkow
zagospodarowania przestrzennego miasta StargarduczeSizskiego”. —Rohk
opracowywanego planu jest umhiavienie realizacji jedynie fragmentu planowanej
przebudowy struktury funkcjonalno-przestrzennejstaa

Uwaga zgtoszona przez Przegdisorstwo Handlowe ,SZACH” Krzysztof Dybowski
dotyczca wykorzystania wiedzy zawartej w opracowaniu J@xenaliwosci rozwoju
drobnego handlu detalicznego w Stargardzie Szegidon” przy podejmowaniu decyzji
dotyczacych stargardzkiego handlu detalicznego.

Uwag proponuje si nie uwzgedni¢. Nie jest to jednoznacznie sformutowana uwaga
do planu. Cytowane opracowanie wykonane zostald@42oku i jest oparte o dane
z roku 2000. Nie jest wc aktualne w warstwie statystycznej ieg@owo w zakresie
wnioskéw. Jego przestanie wekiszej mierze dotyczy zasad rozwoju brnahandlowej

na terenie miasta oraz wspotpracy peaay kupcami i samoadem lokalnym, ri
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zagospodarowania przestrzennego. Tym niemniej \&oopvaniu wskazano na wymaog
sporadzenia prognozy oddziatywania lokalizacji obiektévielkopowierzchniowych
na lokalne otoczenie, co byto zgodne z ok@wjcymi wéwczas przepisami prawa, jak
I na niewtdciwos¢ lokalizacji duych obiektow handlowych przy ulicy Szczeskiej.
W trakcie opracowania projektu planu analizowandy bgostpne opracowania
dotyczace skutkdw lokalizacji obiektéow wielkopowierzchnigeh. Aktualnie
w granicach opracowania nie mma zakazé lokalizacji centrum handlowego, gdy
bytloby to niezgodne ze Studium. W projekcie planprawadzono jednak zapisy
ograniczajce wielkag¢ i koncentragj obiektéw ustugowych, aby w agu ulicy
Szczeaiskiej powstat nie jeden, ale minimum trzy mniejsabiekty ustugowe.
Dopuszczono tale maliwos¢ wprowadzenia innych funkcji uzupetrdaych, tj.
funkcji mieszkaniowej, produkcyjnej oraz ustug metacji, ktérych realizacja wptynie
na zmniejszenie koncentracji ustug handlu, ksztgtudwnoczénie miejski charakter
tego obszaru.

Uwaga zgtoszona przez ,3 KROPKI" Iwona Czarnockatydeca obawy, ze
umazliwienie budowy centrum handlowego stanowi zagroe dla firmy wnosgej
uwag. Istnieje obawa o byt i istnienie firmy, zatrudmie pracownikow oragrodki do
zycia dla catej rodziny.

Uwag proponuje s nie uwzgednié. Teza o zagreniu dla firmy nie jest
jednoznacznie sformutowaruwag do planu. Plan jest zgodny z zapisa/@tudium
uwarunkowa i kierunkdw zagospodarowania przestrzennego miaStargardu
Szczediskiego”, ktore zezwalaj na budow centrum ustugowo-handlowego przy ulicy
Szczeaiskiej. Gmina nie mze zabront zgodnego z prawem zytkowania

I zagospodarowania terenu. W planie w stosunku @@sku ograniczono jednak
mozliwos¢ powstania jednego dego centrum ustugowo-handlowego, ksztattuj
warunki zabudowy i zagospodarowania terenu zgodniyspozycjami Studium oraz
wymogami wynikagcymi z lokalizacji terenu w uktadzie miasta.

Uwaga zgtoszona przez Przegigorstwo Handlowe ,MODNE OBUWIE” Danuta
Kowalska dotyczca obawy,ze umaliwienie budowy centrum handlowego stanowi
zagraenie dla firmy wnoszxe] uwag. Istnieje obawa o byt i istnienie firmy,
zatrudnienie pracownikéw ordrodki dozycia dla catej rodziny.

Uwag proponuje s nie uwzgednic. Teza o zagreniu dla firmy nie jest
jednoznacznie sformutowaruwag do planu. Plan jest zgodny z zapisa/@tudium
uwarunkowa i kierunkdw zagospodarowania przestrzennego miaStargardu
Szczediskiego”, ktore zezwalaj na budow centrum ustugowo-handlowego przy ulicy
Szczeaiskiej. Gmina nie mze zabront zgodnego z prawem zytkowania

I zagospodarowania terenu. W planie w stosunku @@sku ograniczono jednak
mozliwos¢ powstania jednego dego centrum ustugowo-handlowego, ksztattuj
warunki zabudowy i zagospodarowania terenu zgodniyspozycjami Studium oraz
wymogami wynikagcymi z lokalizacji terenu w uktadzie miasta.

Uwaga zgtoszona przez P.H.U. ,BAROS” s.c. doigez obawy,ze umaliwienie
budowy centrum handlowego stanowi zagmie dla firmy wnosgej uwag. Istnieje
obawa o byt i istnienie firmy, zatrudnienie pracdkinv orazsrodki dozycia dla catej
rodziny.

Uwag proponuje s nie uwzgednié. Teza o zagreniu dla firmy nie jest
jednoznacznie sformutowaruwag do planu. Plan jest zgodny z zapisa/@tudium
uwarunkowa i kierunkbw zagospodarowania przestrzennego miaStargardu
Szczediskiego”, ktore zezwalaj na budow centrum ustugowo-handlowego przy ulicy
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Szczeaiskiej. Gmina nie mze zabront zgodnego z prawem zytkowania

I zagospodarowania terenu. W planie w stosunku @@sku ograniczono jednak
mozliwos¢ powstania jednego dego centrum ustugowo-handlowego, ksztattuj
warunki zabudowy i zagospodarowania terenu zgodniyspozycjami Studium oraz
wymogami wynikagcymi z lokalizacji terenu w uktadzie miasta.

Uwaga zgtoszona przez Handel Art. PrzemystowymitrPKotodzinski dotycaca
obawy, ze umaliwienie budowy centrum handlowego stanowi zagroe dla firmy
wnoszcej uwag. Istnieje obawa o byt i istnienie firmy, zatrudmie pracownikéw oraz
srodki dozycia dla catej rodziny.

Uwag proponuje s nie uwzgednié. Teza o zagreniu dla firmy nie jest
jednoznacznie sformutowaruwag do planu. Plan jest zgodny z zapisa/@tudium
uwarunkowa i kierunkdw zagospodarowania przestrzennego miaStargardu
Szczediskiego”, ktore zezwalaj na budow centrum ustugowo-handlowego przy ulicy
Szczeaiskiej. Gmina nie mze zabront zgodnego z prawem zytkowania

I zagospodarowania terenu. W planie w stosunku @@sku ograniczono jednak
mozliwos¢ powstania jednego dego centrum ustugowo-handlowego, ksztattuj
warunki zabudowy i zagospodarowania terenu zgodniyspozycjami Studium oraz
wymogami wynikagcymi z lokalizacji terenu w uktadzie miasta.

Uwaga zgloszona przez osobprowadaca dziataling¢ gospodarcz przy
ul. Marszatka Jbézefa Pitsudskiego 98c doigez obawy,ze umaliwienie budowy
centrum handlowego stanowi zageaie dla firmy wnosxej uwag. Istnieje obawa
o byt i istnienie firmy, zatrudnienie pracownikéwaasrodki dozycia dla catej rodziny.
Uwag proponuje s nie uwzgkdnié. Teza o zagreniu dla firmy nie jest
jednoznacznie sformutowaruwag do planu. Plan jest zgodny z zapisg/®tudium
uwarunkowa i kierunkdbw zagospodarowania przestrzennego miaStargardu
Szczediskiego”, ktore zezwalaj na budow centrum ustugowo-handlowego przy ulicy
Szczeaiskiej. Gmina nie mee zabront zgodnego z prawem zytkowania

| zagospodarowania terenu. W planie w stosunku a@sku ograniczono jednak
mozliwos¢ powstania jednego dego centrum ustugowo-handlowego, ksztattuj
warunki zabudowy i zagospodarowania terenu zgodnig'spozycjami Studium oraz
wymogami wynikagcymi z lokalizacji terenu w uktadzie miasta.

Uwaga zgtoszona przez Look & Fashion dotyez obawy,ze umaliwienie budowy
centrum handlowego stanowi zageaie dla firmy wnoszxej uwag. Istnieje obawa
o byt i istnienie firmy, zatrudnienie pracownikéwaasrodki dozycia dla catej rodziny.
Uwag proponuje s nie uwzgednic. Teza o zagreniu dla firmy nie jest
jednoznacznie sformutowaruwag do planu. Plan jest zgodny z zapisa/@tudium
uwarunkowa i kierunkdw zagospodarowania przestrzennego miaStargardu
Szczediskiego”, ktore zezwalaj na budow centrum ustugowo-handlowego przy ulicy
Szczeaiskiej. Gmina nie mze zabront zgodnego z prawem zytkowania

I zagospodarowania terenu. W planie w stosunku a@sku ograniczono jednak
mozliwos¢ powstania jednego dego centrum ustugowo-handlowego, ksztattuj
warunki zabudowy i zagospodarowania terenu zgodniyspozycjami Studium oraz
wymogami wynikagcymi z lokalizacji terenu w uktadzie miasta.

Uwaga zgtoszona przez Handel Art. Przemystowymi ridenSzumlicz dotycaca

obawy, ze umaliwienie budowy centrum handlowego stanowi zagroe dla firmy
wnoszcej uwag. Istnieje obawa o byt i istnienie firmy, zatrudmie pracownikdéw oraz
srodki dozycia dla catej rodziny.
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Uwag proponuje s nie uwzgednié. Teza o zagreniu dla firmy nie jest
jednoznacznie sformutowaruwag do planu. Plan jest zgodny z zapisa/@tudium
uwarunkowa i kierunkdw zagospodarowania przestrzennego miaStargardu
Szczediskiego”, ktore zezwalaj na budow centrum ustugowo-handlowego przy ulicy
Szczeaiskiej. Gmina nie mze zabront zgodnego z prawem zytkowania

i zagospodarowania terenu. W planie w stosunku @@sku ograniczono jednak
mozliwos¢ powstania jednego dego centrum ustugowo-handlowego, ksztattuj
warunki zabudowy i zagospodarowania terenu zgodniyspozycjami Studium oraz
wymogami wynikagcymi z lokalizacji terenu w uktadzie miasta.

Uwaga zgtoszona przez ,DANSKA” F.H. Danuta Stanistawska dotygza obawyze
umazliwienie budowy centrum handlowego stanowi zagroe dla firmy wnosicej
uwag:. Istnieje obawa o byt i istnienie firmy, zatrudmie pracownikéw orazrodki do
zycia dla catej rodziny.

Uwag proponuje s nie uwzgednic. Teza o zagreniu dla firmy nie jest
jednoznacznie sformutowaruwag do planu. Plan jest zgodny z zapisa/®@tudium
uwarunkowa i kierunkébw zagospodarowania przestrzennego miaStargardu
Szczediskiego”, ktore zezwalaj na budow centrum ustugowo-handlowego przy ulicy
Szczeaiskiej. Gmina nie mee zabront zgodnego z prawem zytkowania

| zagospodarowania terenu. W planie w stosunku a@@sku ograniczono jednak
mozliwos¢ powstania jednego dego centrum ustugowo-handlowego, ksztattuj
warunki zabudowy i zagospodarowania terenu zgodnig'spozycjami Studium oraz
wymogami wynikagcymi z lokalizacji terenu w uktadzie miasta.

Uwaga zgtoszona przez Sklep Odoey CENTRUM 2000 dotycga obawy,ze
umazliwienie budowy centrum handlowego stanowi zagroe dla firmy wnosgej
uwag. Istnieje obawa o byt i istnienie firmy, zatrudmie pracownikow oragrodki do
zycia dla catej rodziny.

Uwag proponuje s nie uwzgkdnié. Teza o zagreniu dla firmy nie jest
jednoznacznie sformutowaruwag do planu. Plan jest zgodny z zapisg/®@tudium
uwarunkowa i kierunkdbw zagospodarowania przestrzennego miaStargardu
Szczediskiego”, ktore zezwalaj na budow centrum ustugowo-handlowego przy ulicy
Szczeaiskiej. Gmina nie mee zabront zgodnego z prawem zytkowania

| zagospodarowania terenu. W planie w stosunku a@sku ograniczono jednak
mozliwos¢ powstania jednego dego centrum ustugowo-handlowego, ksztattuj
warunki zabudowy i zagospodarowania terenu zgodnig'spozycjami Studium oraz
wymogami wynikagcymi z lokalizacji terenu w uktadzie miasta.

Uwaga zgtoszona przez ,TAIJM” Zaktad Ustugowo-HandjoAlicja Boba dotyczca
obawy, ze umaliwienie budowy centrum handlowego stanowi zagroe dla firmy
wnoszcej uwag. Istnieje obawa o byt i istnienie firmy, zatrudmie pracownikéw oraz
srodki dozycia dla catej rodziny.

Uwag proponuje s nie uwzgednié. Teza o zagreniu dla firmy nie jest
jednoznacznie sformutowaruwag do planu. Plan jest zgodny z zapisg/®tudium
uwarunkowa i kierunkdbw zagospodarowania przestrzennego miaStargardu
Szczediskiego”, ktore zezwalaj na budow centrum ustugowo-handlowego przy ulicy
Szczeaiskiej. Gmina nie mee zabront zgodnego z prawem zytkowania

| zagospodarowania terenu. W planie w stosunku a@sku ograniczono jednak
mozliwos¢ powstania jednego dego centrum ustugowo-handlowego, ksztattuj
warunki zabudowy i zagospodarowania terenu zgodnig'spozycjami Studium oraz
wymogami wynikagcymi z lokalizacji terenu w uktadzie miasta.
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17. Uwaga zgtoszona przez FiegnHandlows Elzbieta Kawczyiska dotyczca obawy,ze
umazliwienie budowy centrum handlowego stanowi zagroe dla firmy wnosgej
uwag. Istnieje obawa o byt i istnienie firmy, zatrudmie pracownikow oragrodki do
zycia dla catej rodziny.

Uwag proponuje s nie uwzgednié. Teza o zagreniu dla firmy nie jest
jednoznacznie sformutowaruwag do planu. Plan jest zgodny z zapisg/®tudium
uwarunkowa i kierunkdbw zagospodarowania przestrzennego miaStargardu
Szczediskiego”, ktore zezwalaj na budow centrum ustugowo-handlowego przy ulicy
Szczeaiskiej. Gmina nie mee zabront zgodnego z prawem zytkowania

| zagospodarowania terenu. W planie w stosunku a@sku ograniczono jednak
mozliwos¢ powstania jednego dego centrum ustugowo-handlowego, ksztattuj
warunki zabudowy i zagospodarowania terenu zgodnig'spozycjami Studium oraz
wymogami wynikagcymi z lokalizacji terenu w uktadzie miasta.

18. Uwaga zgtoszona przez FigmUstugowo-Handlow ,AGA” dotyczaca obawy,ze
umazliwienie budowy centrum handlowego stanowi zagroe dla firmy wnosgxej
uwag. Istnieje obawa o byt i istnienie firmy, zatrudmie pracownikow oragrodki do
zycia dla catej rodziny.

Uwag proponuje s nie uwzgednié. Teza o zagreniu dla firmy nie jest
jednoznacznie sformutowaruwag do planu. Plan jest zgodny z zapisa/@tudium
uwarunkowa i kierunkdw zagospodarowania przestrzennego miaStargardu
Szczediskiego”, ktore zezwalaj na budow centrum ustugowo-handlowego przy ulicy
Szczeaiskiej. Gmina nie mze zabront zgodnego z prawem zytkowania

I zagospodarowania terenu. W planie w stosunku @@sku ograniczono jednak
mozliwos¢ powstania jednego dego centrum ustugowo-handlowego, ksztattuj
warunki zabudowy i zagospodarowania terenu zgodniyspozycjami Studium oraz
wymogami wynikagcymi z lokalizacji terenu w uktadzie miasta.

19. Uwaga zgtoszona przez Matastronomy Mariusz topaaiski dotycaca obawy,ze
umazliwienie budowy centrum handlowego stanowi zagroe dla firmy wnosicej
uwag:. Istnieje obawa o byt i istnienie firmy, zatrudmie pracownikéw orazrodki do
zycia dla catej rodziny.

Uwag proponuje s nie uwzgednic. Teza o zagreniu dla firmy nie jest
jednoznacznie sformutowaruwag do planu. Plan jest zgodny z zapisa/@tudium
uwarunkowa i kierunkdw zagospodarowania przestrzennego miaStargardu
Szczediskiego”, ktore zezwalaj na budow centrum ustugowo-handlowego przy ulicy
Szczeaiskiej. Gmina nie mze zabront zgodnego z prawem zytkowania

I zagospodarowania terenu. W planie w stosunku @@sku ograniczono jednak
mozliwos¢ powstania jednego dego centrum ustugowo-handlowego, ksztattuj
warunki zabudowy i zagospodarowania terenu zgodniyspozycjami Studium oraz
wymogami wynikagcymi z lokalizacji terenu w uktadzie miasta.

20. Uwaga zgtoszona przez ,BLAWATEK” s.c. B. i M. Kozatlotycaca obawy,ze
umazliwienie budowy centrum handlowego stanowi zagroe dla firmy wnosicej
uwag:. Istnieje obawa o byt i istnienie firmy, zatrudmie pracownikéw orazrodki do
zycia dla catej rodziny.

Uwag proponuje s nie uwzgednié. Teza o zagreniu dla firmy nie jest
jednoznacznie sformutowaruwag do planu. Plan jest zgodny z zapisa/@tudium
uwarunkowa i kierunkbw zagospodarowania przestrzennego miaStargardu
Szczediskiego”, ktore zezwalaj na budow centrum ustugowo-handlowego przy ulicy
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Szczeaiskiej. Gmina nie mze zabront zgodnego z prawem zytkowania

I zagospodarowania terenu. W planie w stosunku @@sku ograniczono jednak
mozliwos¢ powstania jednego dego centrum ustugowo-handlowego, ksztattuj
warunki zabudowy i zagospodarowania terenu zgodniyspozycjami Studium oraz
wymogami wynikagcymi z lokalizacji terenu w uktadzie miasta.

Uwaga zgtoszona przez R&M Mariusz Gornicki dotyg obawy,ze umaliwienie
budowy centrum handlowego stanowi zagmie dla firmy wnosgej uwag. Istnieje
obawa o byt i istnienie firmy, zatrudnienie pracdkinv orazsrodki dozycia dla catej
rodziny.

Uwag proponuje s nie uwzgednié. Teza o zagreniu dla firmy nie jest
jednoznacznie sformutowaruwag do planu. Plan jest zgodny z zapisa/@tudium
uwarunkowa i kierunkdw zagospodarowania przestrzennego miaStargardu
Szczediskiego”, ktore zezwalaj na budow centrum ustugowo-handlowego przy ulicy
Szczeaiskiej. Gmina nie mze zabront zgodnego z prawem zytkowania

I zagospodarowania terenu. W planie w stosunku @@sku ograniczono jednak
mozliwos¢ powstania jednego dego centrum ustugowo-handlowego, ksztattuj
warunki zabudowy i zagospodarowania terenu zgodniyspozycjami Studium oraz
wymogami wynikagcymi z lokalizacji terenu w uktadzie miasta.

Uwaga zgtoszona przeRSWIAT TKANIN” El zbieta Nowicka dotycza obawy,ze
umazliwienie budowy centrum handlowego stanowi zagroe dla firmy wnosgej
uwag. Istnieje obawa o byt i istnienie firmy, zatrudmie pracownikow oragrodki do
zycia dla catej rodziny.

Uwag proponuje s nie uwzgednié. Teza o zagreniu dla firmy nie jest
jednoznacznie sformutowaruwag do planu. Plan jest zgodny z zapisg/®tudium
uwarunkowa i kierunkdbw zagospodarowania przestrzennego miaStargardu
Szczediskiego”, ktore zezwalaj na budow centrum ustugowo-handlowego przy ulicy
Szczeaiskiej. Gmina nie mee zabront zgodnego z prawem zytkowania

| zagospodarowania terenu. W planie w stosunku a@sku ograniczono jednak
mozliwos¢ powstania jednego dego centrum ustugowo-handlowego, ksztattuj
warunki zabudowy i zagospodarowania terenu zgodnig'spozycjami Studium oraz
wymogami wynikagcymi z lokalizacji terenu w uktadzie miasta.

Uwaga zgtoszona przez Przegsorstwo Handlowo-Ustugowe BANGER Robert
Jarabek dotyczca obawy,ze umaliwienie budowy centrum handlowego stanowi
zagraenie dla firmy wnosxej uwag. Istnieje obawa o byt i istnienie firmy,
zatrudnienie pracownikéw orarodki dozycia dla catej rodziny.

Uwag proponuje s nie uwzgkdnié. Teza o zagreniu dla firmy nie jest
jednoznacznie sformutowaruwag do planu. Plan jest zgodny z zapisg/®@tudium
uwarunkowa i kierunkdbw zagospodarowania przestrzennego miaStargardu
Szczediskiego”, ktore zezwalaj na budow centrum ustugowo-handlowego przy ulicy
Szczeaiskiej. Gmina nie mee zabront zgodnego z prawem zytkowania

| zagospodarowania terenu. W planie w stosunku a@sku ograniczono jednak
mozliwos¢ powstania jednego dego centrum ustugowo-handlowego, ksztattuj
warunki zabudowy i zagospodarowania terenu zgodnig'spozycjami Studium oraz
wymogami wynikagcymi z lokalizacji terenu w uktadzie miasta.

Uwaga zgtoszona przez P. H. ,IWONA” Ilwona Fijatkdwasdotycaca obawy,ze
umazliwienie budowy centrum handlowego stanowi zagroe dla firmy wnosgxej
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uwag:. Istnieje obawa o byt i istnienie firmy, zatrudmie pracownikéw orazrodki do
zycia dla catej rodziny.

Uwag proponuje s nie uwzgednié. Teza o zagreniu dla firmy nie jest
jednoznacznie sformutowaruwag do planu. Plan jest zgodny z zapisa/@tudium
uwarunkowa i kierunkédw zagospodarowania przestrzennego miaStargardu
Szczediskiego”, ktore zezwalaj na budow centrum ustugowo-handlowego przy ulicy
Szczeaiskiej. Gmina nie mze zabront zgodnego z prawem zytkowania

I zagospodarowania terenu. W planie w stosunku @@sku ograniczono jednak
mozliwos¢ powstania jednego dego centrum ustugowo-handlowego, ksztattuj
warunki zabudowy i zagospodarowania terenu zgodniyspozycjami Studium oraz
wymogami wynikagcymi z lokalizacji terenu w uktadzie miasta.

Uwaga zgtoszona przez ,KEMA” Kazimierz Hirniak doigca obawy, ze
umazliwienie budowy centrum handlowego stanowi zagroe dla firmy wnosicej
uwag:. Istnieje obawa o byt i istnienie firmy, zatrudmie pracownikéw orazrodki do
zycia dla catej rodziny.

Uwag proponuje s nie uwzgednic. Teza o zagreniu dla firmy nie jest
jednoznacznie sformutowaruwag do planu. Plan jest zgodny z zapisa/@tudium
uwarunkowa i kierunkbw zagospodarowania przestrzennego miaStargardu
Szczediskiego”, ktore zezwalaj na budow centrum ustugowo-handlowego przy ulicy
Szczeaiskiej. Gmina nie mee zabront zgodnego z prawem zytkowania

| zagospodarowania terenu. W planie w stosunku a@sku ograniczono jednak
mozliwos¢ powstania jednego dego centrum ustugowo-handlowego, ksztattuj
warunki zabudowy i zagospodarowania terenu zgodnig'spozycjami Studium oraz
wymogami wynikagcymi z lokalizacji terenu w uktadzie miasta.

Uwaga zgtoszona przez Fignandlowa ,TOP” Mariola Zagrodzka dotyeza obawy,
ze umaliwienie budowy centrum handlowego stanowi zagroe dla firmy wnoszej
uwag. Istnieje obawa o byt i istnienie firmy, zatrudmie pracownikow oragrodki do
zycia dla catej rodziny.

Uwag proponuje s nie uwzgkdnié. Teza o zagreniu dla firmy nie jest
jednoznacznie sformutowaruwag do planu. Plan jest zgodny z zapisg/®tudium
uwarunkowa i kierunkbw zagospodarowania przestrzennego miaStargardu
Szczediskiego”, ktore zezwalaj na budow centrum ustugowo-handlowego przy ulicy
Szczeaiskiej. Gmina nie mee zabront zgodnego z prawem zytkowania

| zagospodarowania terenu. W planie w stosunku a@sku ograniczono jednak
mozliwos¢ powstania jednego dego centrum ustugowo-handlowego, ksztattuj
warunki zabudowy i zagospodarowania terenu zgodnig'spozycjami Studium oraz
wymogami wynikagcymi z lokalizacji terenu w uktadzie miasta.

Uwaga zgloszona przez Sklep Kosmetyczny ,JULIA” ristlaw Kwaniewski
dotyczca obawy,ze umaliwienie budowy centrum handlowego stanowi zagroe
dla firmy wnoszcej uwag. Istnieje obawa o byt i istnienie firmy, zatrudme
pracownikow orazrodki dozycia dla catej rodziny.

Uwag proponuje s nie uwzgkdnié. Teza o zagreniu dla firmy nie jest
jednoznacznie sformutowaruwag do planu. Plan jest zgodny z zapisg/®@tudium
uwarunkowa i kierunkbw zagospodarowania przestrzennego miaStargardu
Szczediskiego”, ktore zezwalaj na budow centrum ustugowo-handlowego przy ulicy
Szczeaiskiej. Gmina nie miee zabront zgodnego z prawem zytkowania

| zagospodarowania terenu. W planie w stosunku a@sku ograniczono jednak
mozliwos¢ powstania jednego dego centrum ustugowo-handlowego, ksztattuj
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warunki zabudowy i zagospodarowania terenu zgodnig'spozycjami Studium oraz
wymogami wynikagcymi z lokalizacji terenu w uktadzie miasta.

Uwaga zgtoszona przez OBUWIE SZEWCZYK P.Hahbibowscy Spotka Jawna
dotyczca obawy,ze umaliwienie budowy centrum handlowego stanowi zagroe
dla firmy wnoszcej uwag. Istnieje obawa o byt i istnienie firmy, zatrudme
pracownikow orazrodki dozycia dla catej rodziny.

Uwag proponuje s nie uwzgednié. Teza o zagreniu dla firmy nie jest
jednoznacznie sformutowaruwag do planu. Plan jest zgodny z zapisg/®tudium
uwarunkowa i kierunkdbw zagospodarowania przestrzennego miaStargardu
Szczediskiego”, ktore zezwalaj na budow centrum ustugowo-handlowego przy ulicy
Szczeaiskiej. Gmina nie mee zabront zgodnego z prawem zytkowania

| zagospodarowania terenu. W planie w stosunku a@sku ograniczono jednak
mozliwos¢ powstania jednego dego centrum ustugowo-handlowego, ksztattuj
warunki zabudowy i zagospodarowania terenu zgodnig'spozycjami Studium oraz
wymogami wynikagcymi z lokalizacji terenu w uktadzie miasta.

Uwaga zgtoszona przez reGINA dotyca obawy,ze umaliwienie budowy centrum
handlowego stanowi zagrenie dla firmy wnosze] uwag. Istnieje obawa o byt
i istnienie firmy, zatrudnienie pracownikow orandki dozycia dla catej rodziny.
Uwag proponuje s nie uwzgkdnié. Teza o zagreniu dla firmy nie jest
jednoznacznie sformutowaruwag do planu. Plan jest zgodny z zapisg/®@tudium
uwarunkowa i kierunkdbw zagospodarowania przestrzennego miaStargardu
Szczediskiego”, ktore zezwalaj na budow centrum ustugowo-handlowego przy ulicy
Szczeaiskiej. Gmina nie mee zabront zgodnego z prawem zytkowania

| zagospodarowania terenu. W planie w stosunku a@sku ograniczono jednak
mozliwos¢ powstania jednego dego centrum ustugowo-handlowego, ksztattuj
warunki zabudowy i zagospodarowania terenu zgodnig'spozycjami Studium oraz
wymogami wynikagcymi z lokalizacji terenu w uktadzie miasta.

Uwaga zgtoszona przez Handel Wielobiany Barbara Kowaleczko-Wojcik
dotyczca obawy,ze umaliwienie budowy centrum handlowego stanowi zagroe
dla firmy wnoszcej uwag. Istnieje obawa o byt i istnienie firmy, zatrudme
pracownikow orazrodki dozycia dla catej rodziny.

Uwag proponuje s nie uwzgednié. Teza o zagreniu dla firmy nie jest
jednoznacznie sformutowaruwag do planu. Plan jest zgodny z zapisg/®tudium
uwarunkowa i kierunkdbw zagospodarowania przestrzennego miaStargardu
Szczediskiego”, ktore zezwalaj na budow centrum ustugowo-handlowego przy ulicy
Szczeaiskiej. Gmina nie mee zabront zgodnego z prawem zytkowania

| zagospodarowania terenu. W planie w stosunku a@sku ograniczono jednak
mozliwos¢ powstania jednego dego centrum ustugowo-handlowego, ksztattuj
warunki zabudowy i zagospodarowania terenu zgodnig'spozycjami Studium oraz
wymogami wynikagcymi z lokalizacji terenu w uktadzie miasta.

Uwaga zgloszona przez ,LAMAR” Teresa Marciniszyn tyd@aca obawy, ze
umazliwienie budowy centrum handlowego stanowi zagroe dla firmy wnosgej
uwag. Istnieje obawa o byt i istnienie firmy, zatrudmie pracownikow oragrodki do
zycia dla catej rodziny.

Uwag proponuje s nie uwzgednié. Teza o zagreniu dla firmy nie jest
jednoznacznie sformutowaruwag do planu. Plan jest zgodny z zapisg/®@tudium
uwarunkowa i kierunkdbw zagospodarowania przestrzennego miaStargardu
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Szczediskiego”, ktore zezwalaj na budow centrum ustugowo-handlowego przy ulicy
Szczeaiskiej. Gmina nie mee zabront zgodnego z prawem zytkowania

| zagospodarowania terenu. W planie w stosunku a@sku ograniczono jednak
mozliwos¢ powstania jednego dego centrum ustugowo-handlowego, ksztattuj

warunki zabudowy i zagospodarowania terenu zgodnig'spozycjami Studium oraz
wymogami wynikagcymi z lokalizacji terenu w uktadzie miasta.

Uwaga zgloszona przez osobprowadaca dziataling¢ gospodarcz przy
ul. Marszatka Jbézefa Pitsudskiego 98c doigez obawy,ze umaliwienie budowy
centrum handlowego stanowi zaggaie dla firmy wnosxej uwag. Istnieje obawa
o byt i istnienie firmy, zatrudnienie pracownikéwaasrodki dozycia dla catej rodziny.
Uwag proponuje s nie uwzgkdnié. Teza o zagreniu dla firmy nie jest
jednoznacznie sformutowaruwag do planu. Plan jest zgodny z zapisg/®tudium
uwarunkowa i kierunkdbw zagospodarowania przestrzennego miaStargardu
Szczediskiego”, ktore zezwalaj na budow centrum ustugowo-handlowego przy ulicy
Szczeaiskiej. Gmina nie mee zabront zgodnego z prawem zytkowania

| zagospodarowania terenu. W planie w stosunku a@@sku ograniczono jednak
mozliwos¢ powstania jednego dego centrum ustugowo-handlowego, ksztattuj
warunki zabudowy i zagospodarowania terenu zgodniyspozycjami Studium oraz
wymogami wynikagcymi z lokalizacji terenu w uktadzie miasta.

Uwaga zgtoszona przez P.H. ,LIDER” Piotr Jankowskotyczca obawy, ze
umazliwienie budowy centrum handlowego stanowi zagroe dla firmy wnosicej
uwag:. Istnieje obawa o byt i istnienie firmy, zatrudmie pracownikéw orazrodki do
zycia dla catej rodziny.

Uwag proponuje s nie uwzgednic. Teza o zagreniu dla firmy nie jest
jednoznacznie sformutowaruwag do planu. Plan jest zgodny z zapisa/@tudium
uwarunkowa i kierunkdw zagospodarowania przestrzennego miaStargardu
Szczediskiego”, ktore zezwalaj na budow centrum ustugowo-handlowego przy ulicy
Szczeaiskiej. Gmina nie mze zabront zgodnego z prawem zytkowania

I zagospodarowania terenu. W planie w stosunku @@sku ograniczono jednak
mozliwos¢ powstania jednego dego centrum ustugowo-handlowego, ksztattuj
warunki zabudowy i zagospodarowania terenu zgodniyspozycjami Studium oraz
wymogami wynikagcymi z lokalizacji terenu w uktadzie miasta.

Uwaga zgtoszona przez ,FALA” Julita Kwiatkowska yctaca obawy, ze
umazliwienie budowy centrum handlowego stanowi zagroe dla firmy wnosicej
uwag:. Istnieje obawa o byt i istnienie firmy, zatrudmie pracownikéw orazrodki do
zycia dla catej rodziny.

Uwag proponuje s nie uwzgednic. Teza o zagreniu dla firmy nie jest
jednoznacznie sformutowaruwag do planu. Plan jest zgodny z zapisa/@tudium
uwarunkowa i kierunkdw zagospodarowania przestrzennego miaStargardu
Szczediskiego”, ktore zezwalaj na budow centrum ustugowo-handlowego przy ulicy
Szczeaiskiej. Gmina nie mze zabront zgodnego z prawem zytkowania

I zagospodarowania terenu. W planie w stosunku a@sku ograniczono jednak
mozliwos¢ powstania jednego dego centrum ustugowo-handlowego, ksztattuj
warunki zabudowy i zagospodarowania terenu zgodniyspozycjami Studium oraz
wymogami wynikagcymi z lokalizacji terenu w uktadzie miasta.

Uwaga zgtoszona przez ,ANNA” MODA DAMSKA Anna Reik$tupska dotycra
obawy, ze umaliwienie budowy centrum handlowego stanowi zagroe dla firmy
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wnoszcej uwag. Istnieje obawa o byt i istnienie firmy, zatrudmie pracownikdéw oraz
srodki dozycia dla catej rodziny.

Uwag proponuje s nie uwzgednié. Teza o zagreniu dla firmy nie jest
jednoznacznie sformutowaruwag do planu. Plan jest zgodny z zapisa/@tudium
uwarunkowa i kierunkédw zagospodarowania przestrzennego miaStargardu
Szczediskiego”, ktore zezwalaj na budow centrum ustugowo-handlowego przy ulicy
Szczeaiskiej. Gmina nie mze zabront zgodnego z prawem zytkowania

I zagospodarowania terenu. W planie w stosunku @@sku ograniczono jednak
mozliwos¢ powstania jednego dego centrum ustugowo-handlowego, ksztattuj
warunki zabudowy i zagospodarowania terenu zgodniyspozycjami Studium oraz
wymogami wynikagcymi z lokalizacji terenu w uktadzie miasta.

Uwaga zgtoszona przez Zaktad Jubilersko-Ziotniczagiddrzata Chatat-Luckiewicz
dotyczca obawy,ze umaliwienie budowy centrum handlowego stanowi zagroe
dla firmy wnoszcej uwag. Istnieje obawa o byt i istnienie firmy, zatrudmie
pracownikoéw orazrodki dozycia dla catej rodziny.

Uwag proponuje s nie uwzgednié. Teza o zagreniu dla firmy nie jest
jednoznacznie sformutowaruwag do planu. Plan jest zgodny z zapisa/@tudium
uwarunkowa i kierunkdw zagospodarowania przestrzennego miaStargardu
Szczediskiego”, ktore zezwalaj na budow centrum ustugowo-handlowego przy ulicy
Szczeaiskiej. Gmina nie mee zabront zgodnego z prawem zytkowania

| zagospodarowania terenu. W planie w stosunku a@sku ograniczono jednak
mozliwos¢ powstania jednego dego centrum ustugowo-handlowego, ksztattuj
warunki zabudowy i zagospodarowania terenu zgodnig'spozycjami Studium oraz
wymogami wynikagcymi z lokalizacji terenu w uktadzie miasta.

Uwaga zgtoszona przez EUROSIM Artur Gadomski dafyazobawyze umaliwienie
budowy centrum handlowego stanowi zagmie dla firmy wnoszej uwag. Istnieje
obawa o byt i istnienie firmy, zatrudnienie pracaknv orazsrodki dozycia dla catej
rodziny.

Uwag proponuje s nie uwzgkdnié. Teza o zagreniu dla firmy nie jest
jednoznacznie sformutowaruwag do planu. Plan jest zgodny z zapisg/®tudium
uwarunkowa i kierunkbw zagospodarowania przestrzennego miaStargardu
Szczediskiego”, ktore zezwalaj na budow centrum ustugowo-handlowego przy ulicy
Szczeaiskiej. Gmina nie mee zabront zgodnego z prawem zytkowania

| zagospodarowania terenu. W planie w stosunku a@sku ograniczono jednak
mozliwos¢ powstania jednego dego centrum ustugowo-handlowego, ksztattuj
warunki zabudowy i zagospodarowania terenu zgodnig'spozycjami Studium oraz
wymogami wynikagcymi z lokalizacji terenu w uktadzie miasta.

Uwaga zgtoszona przez Stargardzkie Stowarzyszesiér@n dotyczca:

1) ograniczenia na terenie galerii funkcji ustug handdo jednego lokalu
o powierzchni do 1 000 horaz powierzchni pozostatych lokali do 108, m
Uwag proponuje s nie uwzgédnic. Wnioskowane ograniczenie powierzchni
i lokalizacji obiektow handlowych jest nieuprawn&on i niezgodne
z obowhzujacym ,Studium uwarunkowa i kierunkdw zagospodarowania
przestrzennego miasta Stargardu Szemkoego”, ktdére dopuszcza na tych
terenach obiekty handlowe o powierzchni sprzgdpowyzej 1 000 M. Tereny
potozone pozacistym centrum rédmiesciem s predysponowane do lokalizacji
obiektéw handlowych i ustugowych wymageych wikszych powierzchni
i generujcych wkksz uciazliwos¢ transportu, trudn do zaakceptowania
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w $rodmieciu, takich jak sklepy meblowe, salony samochodovip.
Rozdrobnienie powierzchni lokali handlowych w omamym rejonie miasta
przyniostoby skutek odwrotny, krewgj lokale o charakterystyce wtawe) dla
strefysrodmiescia,

2) dopuszczenia ustug handlu tylko weéa parterowe;.
Uwage proponuje s nie uwzgednié. Projekt planu dopuszcza zabudowad 2 do
3 kondygnacji nadziemnych. Obiekty i lokale handtoslopuszczoneaswvytacznie
na pierwszej oraz drugiej kondygnacji nadziemnejzyP wprowadzonych
obostrzeniach uniembwiajacych powstanie jednego zkgo obiektu, dalsze
ograniczenia bytyby niewtaiwe;

3) lokalizacji parkingbw w cgci podziemne;.
Uwage proponuje si uwzgkdni¢. Projekt planu dopuszcza na terenach CM/U
lokalizacg garay podziemnych.

39. Uwaga zgtoszona przez PROXEIMCENTER Sp. z 0.0. Spd&k Komandytovd
reprezentowanprzez adwokata Zbigniewa Wierabkiego dotyczca:

1) zmiany w 8 4 pkt 1 definicji obowzujacej linii zabudowy poprzez:

a) zamiar stowa ,niezadaszonych” na ,zadaszonych”. Planoeanest
zadaszenie schodéw wejowych lekkim przekryciem w celu ochrony stopni
i uzytkownikow przed warunkami atmosferycznymi. Lekkiadaszenie nie
bedzie ,licem budynku”, w¢c nie spowoduje wysuetia dodatkowej kubatury
przed ling zabudowy, bdzie natomiast funkcjonalnym elementem budynku.
Uwag proponuje & nie uwzgednié. Wnioskowana zmiana definiciji
umazliwitaby zblizenie zabudowy do ul. Szczéskiej, co zakidcitoby
kompozycg ulicy i zasady ksztaltowania tadu przestrzennegosposob
niepazadany w tej cgsci miasta. Definicja obowkujacej linii zabudowy
zawiera odestanie do ustalala jednostek elementarnych, co pozwala na
precyzyjne i odpowiednie do warunkéw danej lokaljzaustalenie zasad
ksztattowania zabudowy. Ponadto powstataby niezg@dpomicdzy uzytymi
pojeciami kubatury budynku w planie, w Prawie budowlanyobowhzujace]
normie,

b) uzupetnienie o zapis ,obowdujaca linia zabudowy dotycz§ciany o dtugéci
minimum 70% dtugéci budynku”. Uzupetnienie zapisu definicji pozwola
rozbicie kubatury cofrciami w licu budynku i pozwoli na realizac)
atrakcyjnej w formie zabudowy. Obecny zapis narzitogi, monotonny front
budynku.

Uwag proponuje s nie uwzgédnic. Nie ma konieczriwi uzupetniania
definicji, gdyz w kwestii cofngcia lub wysungcia przed ni czesci budynku
zawiera ona odestanie do ustal@la jednostek elementarnych. kiave jest
natomiast dodanie dla terenéw elementarnych CM/U.@M/U.02 zapisu
szczegoOtowego ,dopuszcza & inne rozwgzanie architektoniczne bryt
budynkow tworgcych pierzej ulicy Szczedskiej pod warunkienze kedg one
sytuowane zgodnie z obeujcgq linig zabudowy w minimum 70% oraz
spetny ustalenie pkt 3. lit.d,”

2) zmiany w 8 4 pkt 11 definicji akcentu architektamego poprzez zamiarstow
,CZ¢$¢ obiektu budowlanego” na ,e& bryly budynku”. Akcent architektoniczny
bez stowa bryta budynkuebizie odczytany podczas wydawania pozwolenia na
budowe przez nadzér budowlany jako element budynku, azkéip, gzyms, ryzalit.
Intencp autoréw projektu planu jest, aby dotyczyt on brydudynku ldacej
akcentem architektonicznym, czyli chodzi o wysojakos¢ architektury np.




3)

4)

5)
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w formie owalnej, skénej lub innej lrdacej elementem nowoczesnej atrakcyjnej
architektury.

Uwag; proponuje si nie uwzgédnic. W swietle Prawa budowlanego budynek jest
obiektem budowlanym, a wé bytoby to nieuzasadnione zaxenie pogcia;

zmiany w 84 pktl12 definicji zabudowy blokowej pppz zamiaa stow
,Zabudowa wolno staga, wielorodzinna, nie twogza uktadoéw kwartatowych” na
,zabudowa wolno staga, wielorodzinna twoera uklady pojedyncze lub uktady
kwartalowe”. Zmiana ma na celu podilemie idei naczelnej, polega&gej na
uatrakcyjnieniu zabudowy wasiedztwie osiedla mieszkaniowego, gdzie astoj
budynki o dlugeéci ponad 400 m. Zabudowa nowoczesrgtyddo stworzenia
zabudowy, ktéra by identyfikowata miesfka domu z przestrzeniwokoét
budynku. Zabudowa budynkow wolno simg zmusi inwestora do realizacji
zabudowy jak w czasach PRL. Dodatkowsiedztwo zaktadu karnego wymusza
takie ustawienie budynkow, aby widok z okna uniketoku zaktadu karnego.
Uwag; proponuje s nie uwzgednié. Pogcie kwartat zgodnie ze stownikiem
jezyka polskiego PWN oznacza:czs¢ jakiejs wieksze] przestrzeni zwykle
w ksztatcie kwadratu; dziat, kwatera; dawnieg&zmiasta légca medzy czterema
przecinagcymi sg ulicami. Kwartat srodmiecia. Kwartat uliczny. Zmiana
definicji de facto bytaby jej zaprzeczeniem. W pigjie planu wyranie chodzi
0 zespot zabudowy osiedlowej, a nie miejskiej kalawej i nie ma to nic
wspolnego z geometrukiadu przestrzennego zabudowy;

zlikwidowania w 8§ 8 ust.1 pkt 1 zapiste plan wyznacza ulice 03.KDW i 04.KDW
jako przestrzenie publiczne. Ulicea $rzestrzeniami prywatnymi,asdrogami
wewretrznymi. Ustalenie przestrzeni publicznej na tegeprywatnym wymaga
odszkodowania. Zeli tereny te majby¢ publiczne, naley wprowadz¢ status drog
dojazdowych, publicznych.

Uwag proponuje s uwzgkdni¢. Uzyte w planie pgjcie ,obszar przestrzeni
publicznej” nie jest réwnoznaczne z gopm ,droga publiczna”. Obszar
przestrzeni publicznej zostat zdefiniowany w ustawio planowaniu

I zagospodarowaniu przestrzennym:naleely przez to rozumie obszar
0 szczegOllnym znaczeniu dla zaspokojenia potrzeszka@acow, poprawy jakeci
ich zycia i sprzyjagcy nawgzywaniu kontaktow spotecznych ze wadglna jego
potazenie oraz cechy funkcjonalno-przestrzénridwage mazna uwzgédni¢ nie
wskazujc ulic wewretrznych jako obszardéw przestrzeni publicznej, zasfajc
rownoczénie wymaog ich ksztattowania z zachowaniem wysokisigmdardu, gdy
sa to jednak przestrzenie o szczegblnym znaczeniu zdlspokojenia potrzeb
mieszkacow, poprawy jakéci ich zycia, sprzyjaice nawazywaniu kontaktow
spotecznych;

usungcia calego 89 mowcego o potrzebie upadkowania i dokonania
podziatbw terenu zgodnie z zapisami planu. Uzaénie zabudowy od podziatu
terenu jest niewkxiwe. Inwestycje mzna prowadz niezalenie od podziatow
geodezyjnych. Ponadto podczas procesu projektowsgoa jest pod uwag
mozliwosé¢ przysztego podziatu terenu w taki sposéb, abydikebudynek posiadat
dziatke niezlzdna do jego prawidiowego funkcjonowania, azakdos¢p do drogi
publicznej.

Uwag proponuje s nie uwzgednié. Zapis tego paragrafu nie oznacza nakazu
dokonania podziatu terenu na dziatki budowlane gbreezpoczciem realizacji
zabudowy. Taka sytuacja bytaby woéwczas, gdyby w nipla wskazano
obowiazujacy podziat terenu na dziatki budowlane. W rezultarapisu § 9 duzie
konieczne dokonanie jedynie podziatu terenu dignazczenia ustalonych planem
pasow drogowych;




6)
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uzupetnienia w 812 wust.l zapisu dotwzgo konieczrgmi zapewnienia
odpowiedniej ildci miejsc postojowych w granicach wiasnej dziatlistowa ,,oraz
na dziatkach gsiednich ledacych ulicami wewatrznymi”.

Uwage proponuje s uwzgkdni¢, poprzez dodanie w § 12 zapisu ogolnegdiia
obstugi zabudowy dopuszczae ancliwosé bilansowania miejsc postojowych
lokalizowanych w liniach rozgraniczajych ulic wewatrznych obstugujcych
dany teren elementarny”

usungcia w 8 12 ust.2 catego pkt 5 dotycego konieczngei zapewnienia jednego
miejsca parkingowego na 5 zatrudnionych. Nie marzebdly dublowa
zapotrzebowania na miejsca postojowe, poniewaiejsce postojowe dla
pracownikOw ju jest zapewnione w bilansie odniesionym do powienzc
uzytkowej lokali wytkowych, ustugowych, gastronomicznych oraz obslygici
hotelowych i mieszke&cow apartamentow.

Uwag proponuje s nie uwzgedni¢. Zapis nie powoduje dublowania miejsc
postojowych, lecz ok&a zapotrzebowanie miejsc parkingowych dmivie dla
mieszkacow, klientow i pracownikow;

usungcia w 8 13 ust.1 catego pkt 3 ,reklama na budyrdat pmieszczona parsj
gornej krawedzi pierwszej kondygnacji budynku - zapis ten naydzy reklam
swietlnych z nazwami np. hoteli, klubow lub centrdandlowych, ktére mma
umieszczé powyzej pierwszej kondygnacji lub w pionie”. Zadaszepreestrzeni
publicznych przed budynkiem ma na celu dodatkowaidelwanie reklamy w te
zadaszenie, a nie umieszczanie ich na elewacji ikudy poniej pierwszej
kondygnaciji. Przestraepubliczna powinna kiy wolna od przegréd optycznych,
powinna uwypukld walory architektury i tworz§ tad przestrzenny nowej
zabudowy.

Uwage proponuje s nie uwzgédni¢. Usunkcie wskazanego zapisu pozostawitoby
bez regulacji zasadokalizacji reklam na budynkach na terenach CMldzliwe
jest natomiast w ust.1 dodanie zapisdopuszcza giumieszczenie reklamy jako
elementu zadaszenia przestrzeni publicznej przeyrixiem”;

usungcia w 8 13 ust.2 calego pkt 3 ,reklama w formie ldmyjest umieszczona
ponizej gornej krawdzi pierwszej kondygnacji budynku”. Zadaszenie ptzeni
publicznych przed budynkiem ma na celu dodatkowadewanie reklamy w te
zadaszenie, a nie umieszczanie ich na elewacji kudy poniej pierwszej
kondygnaciji.

Uwage proponuje si nie uwzgedni¢. Usungcie wskazanego zapisu pozostawitoby
bez regulacji zasadlokalizacji reklam na budynkach na terenach OM/MW.
Mozliwe jest natomiast w ust.1 dodanie zapisulopguszcza gi umieszczenie
reklamy jako elementu zadaszeniaswei@j do budynku?

10) usungcia w 8 13 ust.4 stow ,oraz uzgodrz Prezydentem Miasta”. Projekt musi

posiadé pozwolenie na budoyy ktGrego udziela Starosta. Konieczé&avszelkich
uzgodni@ okreslaja ustawy. Wprowadzenie dodatkowego uzgodnienia nekla
bezpdrednio przez Prezydenta Miasta nie jest flkree w przepisach, dlatego
zapis planu nalgy stosownie skorygowa

Uwag; proponuje si uwzgkdnic;

11) usungcia w 8 14 ust.2 pkt 1 zapisu o ruchu dostawczymgatiziny 16.00. Plan nie

moze regulowa organizacji ruchu, godzin pracy i dostaw. Niezale od tego
zapis ten jest niezasadny merytorycznie.
Uwag; proponuje si uwzgkdnic;

12) usungcia w 815 catego ust.2 ,Przed udgstieniem terenu dla celow

inwestycyjnych nalgy przenié¢ poza teren dzialek budowlanych, w linie
rozgraniczajce ulice, wszystkie istnigfe sieci uzbrojenia podziemnego, za
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wyjatkiem sieci obstuguacych wyhkcznie dag nieruchoméc lub zapewni dostp

do sieci dla ssiednich nieruchomgi”. Uzaleznienie zainwestowania od
przetazenia wszystkich istniegych sieci uzbrojenia podziemnego jest bardzo
kosztowane. Zapis generuje koszty przed inwestyjzenoszenie uzbrojenia na
pocatku procesu inwestycyjnego nie ma uzasadnieniat jeEmentem
kosztotwérczym. W procesie inwestycyjnym ima zastosowatakie rozwizania
techniczne, ktére nie spowodukoniecznéci wykonywania tak kosztownych
inwestycji lub w uzgodnieniu z wdaicielem sieci przeteenia fragmentow sieci.
Kwestip odrebng jest stiebnaé przesylu dla sieci istniggych, jest to sprawa
uregulowana odbnymi aktami, dlatego zapis powinienchysungty.

Uwag proponuje s nie uwzgedni¢. Zapis nie wskazuje jednoznacznie na
konieczné¢ przeniesienia wszystkich istrieych sieci w linie rozgraniczage
ulic. Dla doprecyzowania ustalenasipi korekta redakcji i po stowach ,lub
zapewnt” dodaje s¢ zapis ,w inny sposéb”;

13) usungcia w 8 16 catego pkt 3 ,budowa stacji transformatgych dostosowanych
do potrzeb planowanej zabudowy na terenie -elemgyrtar OM/MW.03,

w granicach wydziele wewrgtrznych: OM/MW.03/1 i OM/MW.03/2”. Warunki
techniczne gestoréw mediow energetycznych nie wgkamniecznéci budowy
wydzielonych stacji transformatorowych dla planoejamabudowy. Taka stacja
bylaby stacj miejska, na ktdn nie ma zapotrzebowania na dzialcectdjobszarem
planu. Stacja obstugaga budynki na dzialce inwestora jest uzalena od
koncepcji zabudowy, a proponowana lokalizacjapestizasadniona pod wzglem
technicznym i z punktu widzenia ekonomii zasilanéspotow budynkéw. Ponadto
zapis 8 22 pozwala na lokalizacgtacji generalnie w catym planie i w ZAkym
miejscu. Wskazywanie wt konkretnych miejsc jest bezcelowe.

Uwage proponuje si uwzgkdnié. W planie nasipi usungcie zapisu wskazagego
na konkretne lokalizacje stacji transformatorowyohaz dodanie okégenia
.niezbedne” dla planowanych stacji, cedrie jednoznaczne z ich realizatylko
w przypadku realnego zapotrzebowanjaudowa oraz méliwos¢ wydzielenia
czsci terenu niezkdnych dla stacji transformatorowych dostosowanyalpdtrzeb
obstugi planowanej zabudowy na terenie elementa@MW.03”,

14) usungcia w 817 catego pkt 3 ,istnigge sieci gazowe kolidage z projektowanymi
jezdniami naley przenig¢ poza pas jezdni’. Konieczibd przetazenia istniejcej
sieci gazowej poza pas jezdni niedbie maliwa. Warunek ten nie mme by
spetniony przy budowie drég. Madyy¢ natomiast uzyskane warunki od gestora
sieci, w ktorych okrdone zostam zasady ewentualnego przadmia. Punkt ten
podraa inwestycje i naklada konieczgo wykonywania prac, niekoniecznie
niezlednych. Sprawy przef@nia sieci i ich zasady okdene & w odrbnych
przepisach i powinny iywytaczone z ustaleprojektu planu. Warunki techniczne
gestorow mediow gazu nie oklajia konieczndci omijania terenu wykiaczonego
nawierzchm trwala - jezdna. Przy takim zapisie nime brakmé¢ miejsca dla
wszystkich sieci, ktOre dzisiaj niea sznane. Takim przyktadem jest system
swiattowodowy, technologie sizmieniaj, dlatego sztywne zapisy modoyc
utrudnieniem w inwestowaniu.

Uwag proponuje s nie uwzgedni¢. Jest to zapis wymagany i uzgodniony
z gestorem sieci na wypadek ich kolizji z projekadowymi jezdniami i nie powoduje
zadnych dodatkowych obgien dla przysztego inwestora;

15) zmiany w 8 28 pkt 3 lit.c na terenie CM/U.01 wysékiazabudowy z ,HZ od 10,0
do 140m” na ,HZ od 6,1 do 20,5m”. Kda kondygnacja jaka zostata
wybudowana przez inwestora ma wysékok. 6,1 m do 6,5 m, a lokalizowanie
pomieszcze ustugowych w postaci kina wymaga wységiook. 8,0 m. Wysok&t
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jest zbyt mata, aby w budynku unde& kino na ostatniej kondygnacji, natomiast

obnizenie wysokéci do 6,1 m pozwoli na wprowadzenie zabudowy anygh

wysokaciach, co z kolei pozwoli na rozcztonkowanie bry#. podsumowaniu
wniesiono take o rozwaenie maliwosci dopuszczenia zabudowy 1 lub

2 kondygnacyjnej, w celu stworzenia zabudowy ozzi@owanej wysokéci od

strony ulicy.

Uwage proponuje si nie uwzgednié. Zwigkszenie dopuszczalnej wysacko

zabudowy do 20,5m lub obmnie do 1 kondygnacji nadziemnej naruszatoby

zasad kompozycji urbanistycznej prayej w planie oraz w obowzujacym planie
miejscowym gsiedniego obszaru;

16) korekty w § 28 pkt 3 lit.d na terenie CM/U.01 zapdopuszczagego wysunicie
przed obowdzujaca lini¢ zabudowy nie ,detali architektonicznych” ale ,bryt
budynku” oraz meliwos¢ cofniecia parterow nie tylko ,od strony ulicy
Szczeaiskiej” ale ,od strony ulicy Szczeatskiej i ulic wewretrznych”. Nowy
zapis dotycacy akcentéw dotyczytby bryly budynku twaxz kubatue budynku.
Dotychczasowy zapis dotyczyt tylko elementéw budym&kich jak: gzyms, okap,
taras i balkon, co ograniczatoesiylko do wysungtych elementéw ozdobnych
budynku. Korekta zapisu pozwoli na wysema bryty budynku, a nie tylko
elementow ozdobnych.

Uwag; proponuje si nie uwzgedni¢. Stwarzatoby to mdiwos¢ przewieszenia

poza obowjqzujaca lini¢ zabudowy catej bryty gornych kondygnacji budynko,

bytoby niezgodne z zatomg linia zabudowy i naruszato przya w planie zasagd
ksztattowania tadu przestrzennego. Ohgwijaca linia zabudowy zlokalizowana
jest wyhcznie od strony ulicy Szczeéakiej, wic jej definicja nie reguluje
nieprzekraczalnych linii zabudowy od strony ulicwwetrznych;

17) zmiany w 8 28 pkt 4 na terenie CM/U.01:

a) w lit.a maksymalnego wskaika powierzchni zabudowy ,PZ = 0,50” na
LPZ = 0,7". Zmiana wskanikow jest zgodna ze Studium. Dodatkowo
zmienione wskaniki uniemazliwiaja zaprojektowanie bryty o atrakcyjnych,
obtych ksztaltach, aasdopuszczone tylkéciany proste i &ty zatamaniacian
zblizone do prostych.

Uwage proponuje s nie uwzgednié. Przygty wskanik jest wigciwy dla
terenu objtego planem, umidiwia wtasciwe zagospodarowanie i zabudpw
terenu. Przy obowrujacym wskaniku powierzchni niezabudowanej TZ=0,20
pozostaje jedynie 30% powierzchni dziatki przezioaeg na dojazdy, miejsca
parkingowe oraz powierzchnie gospodarcze. Rtgyyw Studium wskanik
PZ=0,70 dla terenow kategorii CM jest wghikiem maksymalnym, ktéry
mozna stosowaw srédmiesciu, przy zwartej zabudowie i nie powiniené¢bgn
stosowany na omawianym terenie azsziych intensywrkziach gsiednie]
zabudowy,

b) w lit.b wskanika intensywnéci zabudowy ,IZ od 1,0 do 1,50” na ,IZ od 0,5
do 1,5". Zmienione wskaniki uniemaliwiaja zaprojektowanie bryty
o atrakcyjnych, obtych ksztaltach, a dopuszczone tylkéciany proste i ity
zatlamaniascian zblizone do prostych. Wysokie wskaki nakazug realizacg
zabudowy jednocZeie, nie pozwalajnha etapows.

Uwag proponuje s nie uwzgednié. Wskanik 1Z = 1,0 jest minimalnym,
przy ktorym spetnione magby¢ pozostate wskaniki regulupce zasagl
zabudowy terenu przatia W projekcie planu,

c) w lit.f zapisu ,lokalizacjasmietnikow wewntrz obiektéow” na ,lokalizacja
Smietnikbw wolno stajca dobudowana Ilub wewmz obiektow”.
Lokalizowanie wszystkictimietnikdw, a szczegolniémietnika potrzebnego
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dla placow publicznych i parkingowych w budynku tjesiespotykanym

i niehigienicznym rozwizaniem. Smietniki w dzisiejszych czasach nig s
zadnymi rozwizaniami na tyle doskonatymigeby je eksponowa s3 chowane

i projektowane takzeby byty niewidoczne.

Uwage proponuje s nie uwzgedni¢. Nie ma potrzeby uzupetniania zapisu,
gdyz plan jedynie nakazuje organizowanie miejsc skiatow odpadow
w zamkngtych obiektach, co z pewsda jest rozwiazaniem zapewniagym
wiasciwy stan sanitarny posesiji,

d) w lit.g dodanie zapisu dopuszczeggo miejsca postojowe na dachu budynku.
Uwag proponuje si uwzgkdni¢ poprzez uzupetnienie zapisgtopuszcza s
lokalizacg garazy podziemnych i wielopoziomowych oraz sytuowangsmi
postojowych na dachach budynkgw”

18) dodania w 8§ 28 pkt 4 na terenie CM/U.01 lit.h wrbreniu ,Poza obowezujaca
i nieprzekraczalp linia zabudowy dopuszczagsustawianie parasoli, zadasze
w formie wiat kedacych ostom od warunkdéw atmosferycznych. Powierzchnia
zadasze oraz elementy matej architektury i powierzchniaadw zewnrtrznych
wejsciowych do budynku, ramp i podjazdéw wjazdowych ejswiowych do
budynku nie wlicza si do powierzchni zabudowy i do powierzchni catkoyvite
budynku. Forma zadaszenusi by atrakcyjna architektonicznie i @ wychodzé
wigcej niz 15 m poza linie zabudowy”. Zgodnie z propoaypyojektu planu pas
0 szerokéci ok. 25m wzdhla ul. Szczediskiej zostat zupetlnie wytzony
z zabudowy, tym samym bylby terenem martwym i nieovgystanym
inwestycyjnie. Zgodnie z przeznaczeniem terenu maby¢ teren centralny
o funkcjach m.in. wystawienniczych, gastronomic4nyc kulturalnych. Zeby
speint te ustalenia niezilne jest urgdzenie atrakcyjnego obszaru zaekprzed
budynkiem, tym bardziege obszar znajdujeena trasie turystycznej, prowagej
nad jezioro Miedwie. Zagospodarowanie pasa pdmy zabudow a ulia
Szczeakbska dla turystow pieszych, rowerzystéw, stworzenielbazy postojowej
z licznymi atrakcjami, wzmocni status przestrzeublgrznej, tak zalecanej przez
projekt planu.

Uwage proponuje s nie uwzgedni¢. Jest to niezgodne z zasadami zapisu planu

oraz zasadami okflenymi w przepisach Prawa budowlanego. Afge jest

natomiast wprowadzenie w tade i na rysunku planu od strony ulicy Szczhekie]
linii regulacyjnej, okrélonej w 84 jako: ,nieprzekraczalna linia zabudowy
elementow zagospodarowania terenu - falprzez to rozumidelinie regulacyjmy
ograniczajcq obszar dopuszczalnego sytuowania elementéwdnenia terenu,
urzqdze: sportowo-rekreacyjnych, itp., oktenych w ustaleniach dla terenéw
elementarnych” oraz uzupetnienie zapisu szczegétowego dla teréMiU.01

w 828 ,w granicach nieprzekraczalnej linii zabudowy elert@v

zagospodarowania terenu dopuszczausigdzenie przedogrédkow”

19) zmiany w 8§ 28 pkt 5 lit.b na terenie CM/U.01 zapjsiojazdy do posesji z ulicy
04.KDW” na ,dojazd do posesji z ulicy 04.KDW i 0KV oraz dopuszcza ¢i
dojazd samochodow dla dostaw z ul. Szamdgéej, nie wegcej niz jednym
zjazdem”. Ulica Szczegfska, pomimoze jest ulig zbiorcz posiada zjazdy na
posesje. Dopuszczenie jednego zjazdu dodatkowegacod pohczenia z ulig
03.KDW pozwoli na praktyczniejsze funkcjonowanieobstug catego terenu
inwestycyjnego. Ponadto z ulicy 03.KDW rowhi@owinien by dopuszczony
zjazd na teren. Brak dojazdu ze ,swoich” dr6g wetwamych jest niezrozumiaty.
Zasady obstugi, stosowne odlegio zjazdéw z ul. Szczetskiej i drog
wewretrznych kgda uzgadniane na etapie projektu budowlanego zadegzdroqi,
zgodnie z obowazujacymi przepisami. Rozstrzyganie zjazddéw na etapggegtu
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planu powinno jedynie wskazywéierunki, a nie uniemgiwia¢ wprowadzanie

rozwiazan, ktore w pé@niejszym etapie, czyli na etapie projektu budowtpmksda

szczegOtowo badane. Ponadto wydaje s& zapis ten wymusza na inwestorze
realizacg drogi 04.KDW o parametrach drogi publicznej. Wystapcy jest zapis

0 obstudze z terenu ul. Szczeskie] nie wecej nz jednym zjazdem i drogi

03.KDW (przesuritej w kierunku zachodnim).

Uwage proponuje s nie uwzgednic. Uwzgkdnienie uwagi haruszatoby

uzgodnienie z zasrlca ulicy Szczeaiskiej oraz spowodowatoby opdienie lub

w 0gO0le brak realizacji drég wewtmznych, ktére zgodnie z projektem planu #naj

przepc caty cezar obstugi komunikacyjnej terenu;

20) zmiany w 8§ 29 pkt 3 na terenie CM/U.02:

a) w lit.c wysokaci zabudowy z ,HZ od 10,0 do 14,0 m” na ,HZ od Gjt
20,5m”. W podsumowaniu wniesiono #@k o rozwaenie maliwosci
dopuszczenia zabudowy 1 lub 2 kondygnacyjnej, w selorzenia zabudowy
0 zr@nicowanej wysokgci od strony ulicy.

Uwag proponuje si hie uwzgedni¢. Zwickszenie dopuszczalnej wysako
zabudowy do 20,5 m lub obmnie do 1 kondygnacji nadziemnej naruszatoby
zasad kompozycji urbanistycznej prajyej w planie oraz w obowktujacy
planie miejscowymasiedniego obszaru,

b) korekty w lit.d zapisu dopuszcaapgo wysunjcia przed oboweizujaca lini¢
zabudowy nie ,detali architektonicznych” ale ,brygudynku”.

Uwag: proponuje si nie uwzgédni¢. Stwarzatoby to mdiwos¢ przewieszenia
poza obowqzujaca lini¢ zabudowy catej bryty gérnych kondygnacji budynku,
co byloby niezgodne z zatom linia zabudowy i naruszato przyp w planie
zasad ksztattowania tadu przestrzennego,

c) korekty w lit.d zapisu dopuszcaapgo maliwos¢ cofniecia parterow od
obowiazujacej linii zabudowy nie tylko ,od strony ulicy Szadéskiej” ale ,,od
strony ulicy Szczeaskiej i ulic wewrgtrznych”.

Uwage proponuje si uwzgkdnic;
21) zmiany w 8§ 29 pkt 4 na terenie CM/U.02:

a) w lit.a maksymalnego wskaika powierzchni zabudowy ,PZ = 0,50” na
PZ=0,7".

Uwag proponuje si nie uwzgednié. Przygty wskanik jest wigciwy dla
terenu ohjtego planem, unibiwia whasciwe zagospodarowanie i zabudpw
terenu. Przy obowrujacym wskaniku powierzchni niezabudowanej TZ=0,20
pozostaje jedynie 30% powierzchni dziatki przezioaegz na dojazdy, miejsca
parkingowe oraz powierzchnie gospodarcze. Etygyyw Studium wskanik
PZ=0,70 dla terenow kategorii CM jest wsghkikiem maksymalnym, ktéry
maozna stosowaw srodmiesciu, przy zwartej zabudowie i nie powiniencbgn
stosowany na omawianym terenie asziych intensywniciach gsiednigj
zabudowy,

b) w lit.b wskanika intensywnéci zabudowy ,IZ od 1,0 do 1,50” na ,IZ od 0,5
do 1,5".

Uwag proponuje s nie uwzgednié. Wskanik 1Z = 1,0 jest minimalnym,
przy ktorym spetnione magby¢ pozostate wskaniki regulupce zasag
zabudowy terenu przatia W projekcie planu,

c) w lit.f zapisu ,lokalizacjasmietnikow wewntrz obiektow” na ,lokalizacja
smietnikdw wolno stajca dobudowana lub wewtnz obiektow”.

Uwag: proponuje si nie uwzgeédni¢. Nie ma potrzeby uzupetniania zapisu,
gdyz plan jedynie nakazuje organizowanie miejsc sktatow odpaddow
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w zamkngtych obiektach, co z pewsda jest rozwiazaniem zapewniagym
wiasciwy stan sanitarny posesiji,

d) w lit.g dodanie zapisu dopuszczeggo miejsca postojowe na dachu budynku.
Uwag proponuje si uwzgkdni¢ poprzez uzupetnienie zapisgtopuszcza s
lokalizacg garazy podziemnych i wielopoziomowych oraz sytuowangsmi
postojowych na dachach budynkgw”

22) zmiany w 8 29 pkt 5 lit.b na terenie CM/U.02 zapjsiojazdy do posesji z ulicy
04.KDW” na ,dojazd do posesji z ulicy 04.KDW i 0KV oraz dopuszcza ¢i
dojazd samochodéw dla dostaw z ul. Szawddej, nie wegcej niz jednym
Zjazdem”.

Uwage proponuje s nie uwzgednié. Uwzgkdnienie uwagi naruszytoby

uzgodnienie z zasrlca ulicy Szczeaiskiej oraz spowodowatoby opdienie lub

w 0go0le brak realizacji drég wewtmznych, ktére zgodnie z projektem planu #naj

przep¢ caty cezar obstugi komunikacyjnej terenu;

23) dodania w 8§ 29 pkt 4 na terenie CM/U.02 lit.h wrbrniu ,Poza obowizujaca
i nieprzekraczalp linia zabudowy dopuszczagsustawianie parasoli, zadasze
w formie wiat kedacych ostom od warunkdéw atmosferycznych. Powierzchnia
zadasze oraz elementy matej architektury i powierzchniaadw zewrtrznych
wejsciowych do budynku, ramp i podjazdéw wjazdowych ejswiowych do
budynku nie wlicza si do powierzchni zabudowy i do powierzchni catkoyvite
budynku. Forma zadaszenusi by atrakcyjna architektonicznie i @ wychodzé
wigcej niz 15 m poza linie zabudowy”.

Uwage proponuje s nie uwzgedni¢. Jest to niezgodne z zasadami zapisu planu

oraz zasadami okflenymi w przepisach Prawa budowlanego. Afge jest

natomiast wprowadzenie w tade i na rysunku planu od strony ulicy Szczheskiej
linii regulacyjnej, okrélonej w 84 jako: ,nieprzekraczalna linia zabudowy
elementow zagospodarowania terenu - falprzez to rozumidelinie regulacyjmy
ograniczajcq obszar dopuszczalnego sytuowania elementéwdnenia terenu,
urzqdze: sportowo-rekreacyjnych, itp., oktenych w ustaleniach dla terenéw
elementarnych” oraz uzupetnienie zapisu szczegétowego dla teréMiU.02

w 829: ,w granicach nieprzekraczalnej linii zabudowy elert@v

zagospodarowania terenu dopuszczausigdzenie przedogrédkow”

24) zmiany w 830 wust.2 pkt2 zapisu dopuszgazego na terenach
ogolnomieszkaniowych lokalizowanie ustug nietiwych dla zaopatrzenia terenu
,0 powierzchni nieprzekraczajej 200 mi” na ,0 powierzchni nieprzekraczaiej
400 nf”. Ustugi nieucizliwe do 200 M - to lokal o powierzchnirednio 12x16 rh
Powierzchnia jest mata, nie oma zlokalizowa klubu osiedlowego dla miodzig,
sali sportowej do zabaw i gier lub przedszkalmbka dla dzieci mieszkadw
i jest to za mato dla matej Sali £Z4jTematycznych tj. koto plastyczne.

Uwage proponuje si nie uwzgédnié, gdyz prowadzitoby to do zmiany charakteru

zabudowy 1 powstaniasrodmiejskiej zabudowy mieszkaniowej, co bytoby

niezgodne ze Studium. Wielkbpowierzchni lokali ustugowych jest wystarcazg
dla realizacji funkcji;

25) uzupetnienia w 8 30 ust.3 pkt 1 zapisu dotgego zakazu wydzielania na terenach
ogolnomieszkaniowych samodzielnych lokali o funkitjnej niz mieszkaniowa
~powyzej parterébw” o stowa ,i pierwszegoghia”’. Dobrze, aby funkcja taka jak
klub mtodziezowy, sala do gier i koto plastyczne byto zlokalizove na pitrze np.
nad sklepikiem z napojami i stodyczami.

Uwage proponuje si hie uwzgednié, gdyz prowadzitoby to do zmiany charakteru

zabudowy i zaktécenia funkcji mieszkaniowej;
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26) zwickszenia w 8 31 powierzchni terenu OM/MW.03 o powdhing terendow
05.KDW i OM/MW.04.

Uwag; proponuje s uwzgkdnié. Mozna przyp¢ jeden teren elementarny
ogolnomieszkaniowy, z wydzieleniem wegtrznym dla lokalizacji zabudowy
o réznych parametrach;

27) likwidacji w 8 31 pkt 1 lit.c na terenie OM/MW.03yadzielen wewrgtrznych dla
lokalizacji stacji transformatorowych. W terenie dmjelono 2 miejsca na
lokalizacg stacji transformatorowych. Konkretne wskazanieeriar powinno
pozosté w gestii projektanta zajmagego St zagospodarowaniem terenu
i zaktadow energetycznych. Bymaze korzystniejsza duwizie lokalizacja stacji
np. 10 czy 15 metréw dalej. Proponuje; sieby w ustalenia planu wpisa
obowiazek lokalizacji dwdéch stacji w obszarze. Pozostawi dogodnéc¢
w szukaniu najbardziej korzystnego terenu. Ponattioje mog by¢ wbudowane
w obiekty lub dobudowane do obiektéw, a taki zapes pozwoli na rozwizania
tego typu, nawet w przypadku akceptacji przez zhkizergetyczny.

Uwage proponuje s uwzgkdni¢. Jest to zgodne ze sposobem rozpatrzenia uwagi

dotyczcej ogolnych zasad zaopatrzenia terenu w eaetgktryczn (pkt 13);

28) zmiany w 8 31 pkt 3 lit.b na terenie OM/MW.03 wysé& zabudowy ,0d 3 do
4 kondygnacji nadziemnych” na ,od 3 do 6 kondyghawdziemnych” oraz
usungcia zapisu ,lecz nie wcej nz HZ = 14,5 m”. Wysza wysoké&¢ zabudowy
miejscami od 3 do 6 kondygnacji nadziemnych pozwal&nicowa: forme
zabudowy. Wysok& maksymalna w metrach jest niekonieczna, bo konalggn
mieszkalne majscisle okrelona wysoka¢. Wowczas wysok& budynku wynika
z ilosci kondygnacji.

Uwag proponuje s nie uwzgkdnic. Nie naley rezygnowa z okr&lania
maksymalnej dopuszczalnej wysékbzabudowy, gdy jest to standardowy zapis
gwarantugcy poprawi realizacg zapisow planistycznych. Przyg w projekcie
planu strefowanie wysokoi zabudowy naley utrzyma ze wzgédu na ogdla
zasad ksztattowania tadu przestrzennego;

29) zmiany w 831 pkt4 litb na terenie OM/MW.03 wsgkika intensywnéci
zabudowy z ,IZ od 1,5 do 2,00” na ,IZ od 0,4 do2,Realizacja zabudowy dla
intensywnd@ci minimalnej 1,5 nie mogtaby Byprowadzona etapowo, a tylko
catymi zespotami budynkow roéwnodmge lub trzeba projektowtacate osiedle
i ograniczone jest etapowanie zadania. Wowczasmijsk czynnik cenotworczy
mieszka powodujcy utrudnienie zamieszkania. Zgoda na zmniejszdnlaego
progu wskanika pozwoli na systematyczne zagospodarowaniendemgodnie
z planem.

Uwage proponuje si uwzgkdni¢. Mozliwe jest dopuszczenie wskaka 1Z od 0,4
do 2,0;

30) usunkcia w 8 31 pkt 4 lit.e na terenie OM/MW.03 zapiskazujcego utrzymanie
ogrodzenia zywoptotu o wysokéci 1,2 m. Wygrodzenie zielepposzczegolnych
sekcji mieszkalnych i granic dziatki powinno pozgsiv gestii inwestora. Nie jest
to obszar w centrum miasta, gdzie dominuje zwaataudowa, ale otwarty teren, na
ktorym beda lokalizowane poszczegodlne budynki. W Zzalesci od charakteru
wnetrza by moze bedzie wskazane wygrodzenie fragmentu dziatki odnstralicy.
Ponadto zapis jest niewykonalny z uwagi na wysékgrodzenia, bo w przypadku
zywoptotu nieskoszonego, ktéry po prostu amie wyzej, zapis jest martwy. To
zaradca budynkéw &dzie zlecat przycinaniezywoptotow do wysokéci,
niezalenie od ustal& planu.

Uwage proponuje si nie uwzgednic. W projekcie planu w ogole nie ma
obowiazku grodzenia posesji, natomiast dopuszcza (sv przypadku, gdy
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wiasciciel bxdzie chciat jednak wykoraogrodzenie posesji) okilena forme
ogrodzé: zywoptot oraz parkan na podmurowce;

31) zwigkszenia w 8 32 powierzchni terenu OM/MW.04 o powdhing terendow

05.KDW i OM/MW.03.
Uwage proponuje s uwzgkdni¢. Mozna przypé rezygnacgi z wydzielenia drogi
wewretrznej 05.KDW oraz olgcie terenow OM/MW.04 i OM/MW.03 wspdin
jednostls planistyczim, z wydzieleniem wewgtrznym dla lokalizacji zabudowy
0 réznych parametrach;

32) zmiany w 8§ 32 pkt 3 lit.b na terenie OM/MW.04 wysééi zabudowy ,0d 4 do
5 kondygnacji nadziemnych” na ,od 4 do 6 kondyghawdziemnych” oraz
usungcia zapisu ,lecz nie wcej nz HZ = 17,5 m”. Wysza wysoké&¢ zabudowy
miejscami od 4 do 6 kondygnacji nadziemnych pozwal&nicowa: forme
zabudowy. Wysok& maksymalna w metrach jest niekonieczna, bo konalggn
mieszkalne majscisle okrelona wysoka¢. Wowczas wysok& budynku wynika
z ilosci kondygnacji.

Uwag proponuje s nie uwzgkdnic. Nie naley rezygnowa z okralenia
maksymalnej dopuszczalnej wysékbzabudowy, gdy jest to standardowy zapis
gwarantugcy poprawi realizacje zapisow planistycznych. Przgj w projekcie
planu strefowanie wysokoi zabudowy naley utrzyma ze wzgédu na ogdla
zasad ksztattowania tadu przestrzennego;

33) zmiany w 832 pkt4 litb na terenie OM/MW.04 wskika intensywnéci
zabudowy z ,IZ od 2,0 do 2,50” na ,IZ od 0,4 do 2,Realizacja zabudowy dla
intensywndci minimalnej 2,0 nie mogtaby By prowadzona etapowo, a tylko
catymi zespotami budynkéw réwnoczee lub trzeba projektowacate osiedle
i ograniczone jest etapowanie zadania. Wéwczasyp@jsk czynnik cenotworczy
mieszka powodujacy utrudnienie zamieszkania.

Uwag proponuje si uwzgkdni¢. Mozliwe jest dopuszczenie wskaka 1Z od 0,4
do 2,0;

34) usunkcia w § 32 pkt 4 lit.e na terenie OM/MW.04 zapisogrodzeniu posesji do
1,2 m.

Uwag proponuje s nie uwzgedni¢é. W projekcie planu w ogoéle nie ma
obowiazku grodzenia posesji, natomiast dopuszcza (sv przypadku, gdy
wiasciciel bedzie chciat jednak wykordaogrodzenie posesji) okilena forme
ogrodzé: zywoptot oraz parkan na podmurowce;

35) usungcia w 8§ 33 catego ust.6 ,W liniach rozgraniegajch ulic ustala si

zachowanie rezerw terenu dla potrzeb sieci uzbmjpodziemnego (wodog,
kanalizacja sanitarna, kanalizacja deszczowa, @gagosieci cieptownicze, linie
energetyczne, linie telekomunikacyjne)”. Linie roagczagce ulic @
przeznaczone na ulice, kreimiki, zielen, chodniki i prowadzenie sieci.
Wskazywanie i ustalanie rezerw dodatkowo w liniaohgraniczajcych nie jest
potrzebna, poniewaobowhzuja zasady prowadzenia sieci w ulicach i to zdca
danej sieci w porozumieniu z zadea drogi wybiera najkorzystniejsze rozgania
dotyczce prowadzenia uzbrojenia podziemnego. ZapigengnozE wyznaczeniem
np. w drodze wewgirznej KDW przez gestora sieci konkretnego pasa dla
prowadzenia jego sieci, ktora spowoduje brak méejstinne sieci.
Uwage proponuje s nie uwzgednic. W przeciwnym przypadku nalatoby
wyznaczy w planie korytarze techniczne dla prowadzeniaasthuktury, a to
naruszatoby dokonane uzgodnienia i powodowato kanigé powtdrzenia
procedury planistycznej;

36) zmiany w 8 33 ust.8 pkt 3 zapisow dotycych terendw komunikacji drogowej:

a) likwidacji ulic wewrgtrznych jako samodzielne tereny elementarne:
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- 03.KDW.
Uwag proponuje si nie uwzgédni¢. Zachodzi konieczrié zachowania
ulicy dla potrzeb wigciwego ksztalttowania uktadu komunikacyjnego
obejmupcego teren opracowania i jego pamania z terenamagsiednimi,

- 04.KDW.
Uwag proponuje s nie uwzgédnic. Droga stanowi kontynuagj
i uzupetnienie uktadow drogowych istrieych oraz wyznaczonych
w obowizujacym planie obszarwsiedniego,

- 05.KDW.
Uwage proponuje si uwzgkdnic,

b) zmiany klasyfikacji drog wewgrznych i oznaczenia jako drogi publiczne.
Jezeli drogi wewretrzne mag budowa sie¢ komunikacyja miasta, to miasto
musi je wykupé. Utrzymanie drég o parametrach wskazanych w ustdé
nakltada ogromne nakitady finansowe naseailciela terenu. Dla planowanej
inwestycji, do obstugi terenu zthhe @ drogi wewrtrzne o podanych
w ustaleniach parametrach, szerak@®0 m. G to ewidentnie parametry drog
publicznych.

Uwag proponuje s nie uwzgédnic. Obnienie parametrow ulic
wewrgtrznych jednoczaie dopuszczaf w nich miejsca parkingowe, ktore
beda mogty by bilansowane dla obstugi zabudowy nie gwaranteglizaciji
celu jakiemu maj one stay¢ zgodnie z planem. Ponadto plan nie ustala
witasnagci ulic, wskazuyc jedynie ich kategogi funkcjonalm i parametry
techniczne,

c) zmiany szerokéci drog 03.KDW i 04.KDW do 10 m.

Uwag proponuje s nie uwzgédnic. Obnienie parametrow ulic
wewretrznych jednoczaiie dopuszczag w nich miejsca parkingowe, ktére
beda mogty by bilansowane dla obstugi zabudowy nie gwaranteglizacji
celu jakiemu maj one shiy¢é zgodnie z planem. Ponadto w liniach
rozgraniczajcych ulic musz zost& zlokalizowane wszystkie sieci niegine
dla obstugi terenu;

37) przesungcia drogi 03.KDW maksymalnie w strenzachodni, do zachodniej
granicy dziatki. Drog nalezy polaczy¢ z 01.KD.Z oraz 04.KDW lub zakozy
placem do zawracania z miejscami postojowymi w &#asob, aby mima byto
w przyszigci polczy¢ te drog z nows, ktdra zostanie poprowadzona od strony
zachodniej. Rozwigzanie to pozwoli zwikszy odlegigci pomidzy
skrzyzowaniami na drodze zbiorczej powiatowej. Zapewni ftagtosé
komunikacyjr, oraz pozwoli na patzenie terenu CM/U.01 z terenem CM/U.02
jako jednego diego terenu inwestycyjnego wzdhul. Szczediskiej. W miejscu,
w ktorym planowany jest akcent architektonicznyzmewytworzy wéwczas plac
z elementami matej architektury, ogrédkiem gastroimanym, wyeksponowa
potudnik 15 i stworzy atrakcyjm przestrzé publiczry. Obecny, proponowany
uktad nie pozwala na to. Przy takiej zmianie komiec lzdzie take weryfikacja
linii zabudowy. Wnosi s o likwidacg nieprzekraczalnych Ilinii zabudowy
prostopadtych do ulicy Szczéskiej. Planuje sizabudow, ktéra w sposoéb ggty,
jednake urozmaicony w formie, ¢zciowo kedzie pohczona ze sab
Uwage proponuje s nie uwzgedni¢. Zaproponowane rozwaanie jest gorsze pod
wzgledem technicznym, wymagatoby przebudowy wlotu ukeyderyka Chopina
oraz naruszatoby uzgodnienie dokonane zarlanzulicy Szczeaiskiej. W planie
uksztattowano warunki zabudowy i zagospodarowaniarentu zgodnie
z wymogami wynikagcymi z lokalizacji terenu w uktadzie miasta oram&epcji
urbanistycznejgsiedniego terenu;
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38) w § 36 dla terenu 03.KDW:

a)

b)

d)

f)

g)

h)

usungcia w pkt 1 lit.a zapisu ,0golnodegina”.

Uwage proponuje si uwzgkdnic,

usunegcia w pkt1 lit.b wydzielenia wewitrznego 03/1.KDW oraz zapisu
»2zgodnie z zasadami kompozycji wskazanymi na rysuyslenu”.

Informacja zwazana z 15 potudnikiem powinnadwykonana w nawierzchni
na placu przed budynkiem w formie brytowej lub weawn budynku. Takie
rozwiazanie zostatlo zastosowane w formie monumentu wewrbudynku
w Galerii ,Starowka” w Stargardzie i w Galerii ,Kkada” w Szczecinie.
Lokalizowanie i podkrdanie ,miejsca” potudnika na ulicy zostanie
niezauwaone i straci rang

Uwag proponuje s nie uwzgedni¢. Wydzielenie wewegirzne stanowi
element istotny dla ksztattowania przestrzeni ub@czeaiskiej. Zaznaczenie
przebiegu 15 potudnika mlwe jest w rysunku nawierzchni oraz we
wnetrzach. Ksztattowanie pierzei i winza miejskiego jest w tym celu
pomocne i uzasadnione, ze wall na kompozyej urbanistycza,

zmiany w pkt 2 lit.a szerokoi w liniach rozgraniczagych z 20 na 10 m.
Uwag proponuje si nie uwzgedni¢. Uzasadnione jest to charakterem ulicy
oraz konieczngia przeprowadzenia niegtinej infrastruktury,

zmiany w pkt 2 lit.b zapisu ,chodniki dwustronneé rpchodniki jedno lub
dwustronne”. Droga wewtrzna mae funkcjonowa z jednostronnym
chodnikiem, natomiast chodnik po drugiej stronieyhie musi biec wzdiu
ulicy (zamiana parametrow ulicy). Me to by urzadzona aleja, ale na terenie
juz inwestycyjnym.

Uwag proponuje s nie uwzgédni¢. Potrzeba chodnikow dwustronnych
wynika z gsiedztwa zabudowy o funkcjach handlowych oraz wybdmog
funkcjonalnych i bezpiecastwa pieszych,

wykreslenia w pkt 2 lit.c zapisu ,dopuszcza girowadzenigciezki rowerowej
po obydwu stronach ulicy”. Zapisethizie bezzasadny w przypadku zmiany
parametrow ulicy.

Uwag proponuje si nie uwzgednié. Sciezki rowerowe § wytacznie
dopuszczone ze wzglu na cigtos¢ drog rowerowych oraz intensywny ruch
rowerowy w tej czsci miasta,

wykreslenia w pkt 2 lit.d zapisu ,wymaog alejowego obsauaeulicy”. Zapis
bedzie bezzasadny w przypadku zmiany parametrow .ulicy

Uwage proponuje s nie uwzgedni¢é. Wymaog alejowego obsadzenia ulicy
wprowadzono ze wzegtlu na charakter ulicy oraz prztd na tym obszarze
zasad ksztattowania krajobrazu miejskiego,

wykreslenia w pkt 2 lit.e zapisu gwietlenie uliczne dwustronne”.aSiadujca

z ulica przestrzé publiczna kdzie juz oswietlona i powstanie dublowanie
oswietlenia na styku teren zabudowany a teren konaayjky - ulica.

Uwag proponuje si nie uwzgednic. Oswietlenie uliczne dwustronne
wprowadzono ze wzgllu na charakter ulicy i prata w planie zasad
ksztattowania éwietlenie ulic dostosowando specyfiki krajobrazu miejskiego
w strefie CM/U,

dodania w pkt 2 lit.g zapisu ,dopuszcza kikalizacg miejsc postojowych dla
samochoddéw osobowych dla obstugi terenéw funkcjugmwej, handlowej
oraz mieszkaniowej na terenach przylegggh do drogi”. Zapis pozwoli na
lokalizacg miejsc postojowych na ulicy wewtnznej. Przepisy tego nie
zabraniaj. Miejsca postojowe bytyby miejscami dla parkowasé@nochodow
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do 3,5t wliczone do bilansu wymaganych miejsc @ostych dla terenow
elementarnych CM/U oraz OM/MW.,
Uwag proponuje si uwzgkdnié;

39) zmiany rangi drogi z wewatrznej 04.KDW na dojazdoay publiczra 04.KD.D.
Uwag; proponuje s nie uwzgednic. Wskazana w planie ulica wewtrena

stanowi funkcjonalnie kontynuacjulicy w ssiednim terenie. W projekcie
dopuszczono bilansowanie w drogach wetnanych miejsc parkingowych dla
obstugi przylegtych terenéw. Plan wskazuje jedyrkategore funkcjonalm
i parametry techniczne;

40) w § 37 dla terenu 04.KDW:

a)

b)

d)

usungcia w pkt 1 lit.a zapisu ,ogélnodagna”.

Uwage proponuje si uwzgkdnic,

zmiany w pkt 2 lit.a szerokoi w liniach rozgraniczagych z 20 na 10 m.
Uwag proponuje s nie uwzgédnié. Uzasadnione jest to charakterem
I zaktadanym wypos@niem ulicy oraz funkcjami jakie ma peinia take
koniczndcia przeprowadzenia niezbnej infrastruktury,

zmiany w pkt 2 lit.b zapisu ,chodniki dwustronneéa nchodniki jedno lub
dwustronne”. Droga wewtrzna mae funkcjonowa z jednostronnym
chodnikiem, natomiast chodnik po drugiej stronieyhie musi biec wzdiu
ulicy (zamiana parametrow ulicy). Me to by urzadzona aleja, ale na terenie
juz inwestycyjnym.

Uwag proponuje i nie uwzgédni¢. Potrzeba chodnikéw dwustronnych
wynika z gsiedztwa zabudowy o funkcjach handlowych i mieskkaych
oraz wymogi funkcjonalne i bezpiedmstwo pieszych,

zmiany w pkt 2 lit.c zapisu ,dopuszcze; dokalizacg zatok autobusowych
i postojow taksOwek osobowych” na ,dopuszcze $bkalizacg zatok
autobusowych i postojéw taksowek osobowych orazswmipostojowych dla
samochodéw osobowych dla obstugi terenéw funkcjugmwej, handlowej
oraz mieszkaniowej na dziatlce nr ewidencyjny 121283/9”. Brak byto
mozliwosci parkowania na ulicy wewttrznej, ktére to miejsca postojowe
bylyby miejscami dla parkowania samochodéw do 3p8itzone do bilansu
wymaganych miejsc postojowych dla terenéw elemegtdr CM/U oraz
OM/ MW.

Uwage proponuje s uwzgkdni¢. Uwzglednienie uwagi zwikszy elastyczni
zapisu planu, nie ogranicaaj mazliwosci realizacji jego celow. Z uwagi na
czytelng¢ zapisu nalgy pomima¢ numery dziatek geodezyjnych, wskamj
jednostki planistyczne,

zmiany w pkt 2 lit.d zapisusgiezka rowerowa po potudniowej stronie ulicy”
na ,dopuszcza sisciezke rowerows po potudniowej stronie ulicy”.

Uwace proponuje si nie uwzgkdnié. Sciezke rowerows wprowadzono ze
wzgledu na cagtos¢ drog rowerowych oraz intensywny ruch rowerowy \v te
czesci miasta,

wykreslenia w pkt 2 lit.f zapisu ,éwietlenie uliczne dwustronne”.aSiadupca

z ulica przestrzé publiczna kdzie juz oswietlona i powstanie dublowanie
oswietlenia na styku teren zabudowany a teren konaayjky - ulica.

Uwag proponuje si nie uwzgednic. Oswietlenie uliczne dwustronne
wprowadzono ze wzgllu na charakter ulicy i prata w planie zasad
ksztattowania éwietlenie ulic dostosowando specyfiki krajobrazu miejskiego
w strefie CM/U;

41) zlikwidowania wydzielenia ulicy wewtrznej 05.KDW. Droga wyznaczona
zostata bez analizy uzbrojenia podziemnego, a [eglpeg z pokazanymi na
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rysunku projektu planu 3 zatokami z 2 drzewami rEeajduje zadnego
uzasadnienia.
Uwage proponuje si uwzgkdnic;

42) zmiany przebiegu i parametrow drog na rysunku planu

Uwag proponuje s uwzgkdnic w zakresie zgodnym z powsgzymi
rozstrzygngeciami.

40. Uwaga zgtoszona przez mieszkartargardu Szczewkiego dotyczca:

1)

2)

lokalizacji obiektow handlowych wytznie na parterze.

Uwage proponuje s nie uwzgedni¢. Projekt planu dopuszcza zabudowad 2 do
3 kondygnacji nadziemnych. Obiekty i lokale handtoslopuszczoneasvytacznie
na pierwszej oraz drugiej kondygnacji nadziemnejzyP wprowadzonych
obostrzeniach uniembwiajacych powstanie jednego zkgo obiektu, dalsze
ograniczenia bytyby niewtaiwe;

dopuszczenia jednego obiektu handlowego o powierzcie przekraczagej
1001 nf oraz pozostatych obiektéw handlowych do 100 @entra handlowe
realizowane s przez due podmioty zewetrzne, ktére: ptag w miescie tylko
podatek od nieruchomo, cz$¢ podatku od oséb prawnych CIT wplywa
w miejscu siedziby firmy, czynsz z najmu lokali wyya do widciciela poza
miastem. Gdy przygotowany plan zezwoli na powstan@ochéw handlowych
wiascicielami ich leda firmy zewrgtrzne, gdy plan pozwoli na drobnysiedni
handel lgda tam dzialé w przewaajacej czsci lokalni stargardzcy kupcy.

Uwag proponuje s nie uwzgédni¢. Wnioskowane ograniczenie powierzchni
i lokalizacji obiektéw handlowych jest nieuprawnén i niezgodne
z obowhzujacym ,Studium uwarunkowa i kierunkow zagospodarowania
przestrzennego miasta Stargardu Szemkiego”, ktdére dopuszcza na tych
terenach obiekty handlowe o powierzchni sprzgdeowyzej 1 000 M. Tereny
potozone pozascistym centrum isrodmigiciem s predysponowane do lokalizaciji
obiektow handlowych i ustugowych wymageych wikszych powierzchni
I generupcych wkkszy uciazliwosé transportu, trudn do zaakceptowania
w srodmieciu, takich jak sklepy meblowe, salony samochodovip.
Rozdrobnienie powierzchni lokali handlowych w omamym rejonie miasta
przyniostoby skutek odwrotny, krewj lokale o charakterystyce wtawe] dla
strefy$rédmieicia.

Wprowadzone zmiany wynikge z czsciowego uwzgidnienia uwag nie narugz

istotnych ustale projektu planu miejscowego, gdynie maj wptywu na zagospodarowanie
terenow gsiednich. Wobec powgzego nie zachodzi potrzeba ponowienia w ridapm
zakresie procedury wynikgjej z art.17 pkt 13 ustawy o planowaniu i zagospmaaniu
przestrzennym.



