Protokot nr 41/2023

posiedzenia Komisji Skarg, Wnioskéw i Petycji Rady Miejskiej w Stargardzie
odbytego w dniach 19 i 20 czerwca 2023 roku.

Czionkowie Komisji obradowali w sali Komisji Rady Miejskiej, Ratusz, Rynek
Staromiejski 1 w Stargardzie, w godzinach od 10.00 do 11.00.

Przewodniczacy Komisji Norbert Sliwa otworzyt 41 posiedzenie i powitat osoby
uczestniczace w posiedzeniu. Na podstawie listy obecnosci, stanowigcej zatacznik
nr 1 do niniejszego protokotu, stwierdzit, ze na stan 5 cztonkow Komisji obecnych jest
4 radnych, a wigc jest odpowiednia liczba do prowadzenia prawomocnych obrad.
Nieobecna radna: Alicja Kozlik.

Zawiadomienia o terminie posiedzenia Komisji skierowane do Prezesa Stargardzkiej
Agencji Rozwoju Lokalnego Sp. z 0.0., Prezydenta Miasta oraz aa stanowig kolejno
zatacznik nr 2, 3 i 4 do protokotu.

Protokét nr 40/2023 posiedzenia Komisji Skarg, Wnioskéw i Petycji odbytego w dniu
6 czerwca 2023 roku wspélnie z Komisjg Os$wiaty, Kultury i Sportu wylozony byt do
wgladu w Biurze Rady Miejskiej. Uwag nie zgtoszono, wobec czego Przewodniczacy
Komisji przystgpit do glosowania nad przyjeciem protokotu, bez jego odczytywania.

W wyniku gtosowania Komisja jednogto$nie (przy 4 glosach za) przyjeta protokot
nr 40/2023 posiedzenia Komisji odbytego w dniu 6 czerwca 2023 roku.

Przewodniczacy odczytat temat posiedzenia Komisji z zawiadomienia o posiedzeniu.

Porzadek obrad:

1. Rozpatrzenie skargi z dnia 19 maja 2023 roku na dziatania Prezydenta Miasta
Stargard, przekazanej Radzie Miejskiej w Stargardzie w dniu 29 maja 2023 roku
przez Wojewode Zachodniopomorskiego w zakresie niedopetnienia czynnosci
nadzorczych wzgledem zbycia przez Stargardzkg Agencje Rozwoju Lokalnego
Sp. z 0.0. w Stargardzie nieruchomosci objetych KW Nr L . KW Nr

, KW Nr , ktérych wiascicielem byt skarzacy.

2. Sprawy biezace.

Cztonkowie Komisji otrzymali materialy, ktére sg przedmiotem obrad dzisiejszego
posiedzenia.

Zgodnie z § 50 ust. 3 Statutu Miasta Stargardu z wnioskiem o zmiane porzgdku obrad
moze wystgpi¢ kazdy radny, klub radnych i Prezydent Miasta.

Przewodniczacy Komisji zapytat, czy sg propozycje co do zmiany porzadku obrad
Komisji. Propozyciji nie zgtoszono. Komisja przystapita do realizacji porzadku obrad.
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Do punktu 1 — Rozpatrzenie skargi z dnia 19 maja 2023 roku na dziafania
Prezydenta Miasta Stargard, przekazanej Radzie Miejskiej w Stargardzie w dniu
29 maja 2023 roku przez Wojewode Zachodniopomorskiego w zakresie
niedopetnienia czynnosci nadzorczych wzgledem zbycia przez Stargardzka
Agencje Rozwoju Lokalnego Sp. z o.0. w Stargardzie nieruchomosci objetych
KW Nr , KW Nr i , KW Nr

ktorych wiascicielem byt skarzacy.

Skarga stanowi zatacznik nr 5 do protokotu.

Pismo skierowane do Prezydenta Miasta z prosbg o ustosunkowanie sie do sprawy
stanowi zalacznik nr 6 do protokotu.

Zawiadomienie skarzacego o terminie i miejscu rozpatrzenia skargi stanowi zatacznik
nr 7 do protokotu. Zwrotne potwierdzenie odbioru pisma stanowi zatacznik nr 8 do
protokotu.

Ustosunkowanie sie Prezydenta Miasta do skargi stanowi zatgcznik nr 9 do protokotu.

Skarzacy powiedziat, ze zgadza sie z tym, iz nalezy pienigdze dla miasta i innych
instytucji panstwowych i ze starat sie wyj$¢ z tych diugéw. Jezeli byta mozliwo$¢ robit
dla miasta rézne rzeczy, ktére byly rozliczone 50 na 50, bo takie byto ustalenie ze
Swietej pamieci Prezydentem Pajorem. Potem to zaniklo. Sytuacja stata sie taka, ze
za 16.000 ztotych zostat zlicytowany przez komornika tylko dlatego, ze urzednicy
panstwowi podpisali sie pod tym, Ze sie z tym zgadzajg. Byta umowa, ze miasto odkupi
od skarzacego dziatke na droge na poczet dlugéw. To jest wszystko opisane.
Komornik nic by nie zrobit, gdyby miasto sie nie podpisato, Urzad Skarbowy, Zaktad
Ubezpieczen Spotecznych, wszyscy po kolei. Jezeli jeden urzednik sie podpisat, to
wszyscy momentalnie sie pod tym podpisali. Taka jest prawda. Nikt o tym teraz nie
powie.

Przewodniczacy Komisji Norbert Sliwa powiedziat, ze wychodzi na to, iz skarzacy
oczekiwalt, iz miasto w pana interesie bedzie to robié.

Skarzacy powiedziat, ze nie. Oczekiwat na to, ze miasto w momencie kiedy komornik
sie zapyta, powie wyraznie, iz jest dogadane ze skarzgcym na odkupienie dziatki. To
jest normalna zasada biznesowa. Byta wstepna umowa podpisana i czekano tylko na
decyzje jednego z wierzycieli. Zeby Stargardzka Agencja Rozwoju Lokalnego
Sp. z o.0. poinformowata, ze jest problem z tym wierzycielem, skarzacy poszedtby
osobiscie do wierzyciela powiedzieé, ze te dziatke chce dla miasta i temat bytby
zamkniety. Komornik nie zrobitby nic w tym kierunku. A tak miasto przystapito jeszcze
do przetargu i odkupito dziatke, za ktérg to skarzacy zapfacit za jej wydzielenie, za
wszystko. Skarzacy powiedziat, ze to wszystko zrobit rekoma SARL, ktéremu dat
pieniadze na to, zeby to wszystko byto zrobione. Okazato sie, ze kupit to cztowiek,
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ktory dostat informacje od urzednika, zeby nie podbijat ceny, ze bedzie wszystko
w takiej cenie jaka jest. A powiedziat to cztowiek, ktéry to kupit.

Przewodniczacy Komisji Norbert Sliwa powiedziat, ze Komisja nie moze zajmowaé
sie domniemaniami. Komisja zajmuje sie stwierdzaniem tego, czy Prezydent Miasta
postgpit zgodnie z prawem, zgodnie z kompetencjami.

Skarzacy powiedziat, ze mégt o tym nie wiedzie¢.

Przewodniczacy Komisji Norbert Sliwa powiedziat, ze Komisja nie rozstrzygnie
pewnych kwestii, nie ma parasgdowego rozstrzygniecia i nie zajmuje sie kwestiami
biznesowymi.

Osoba towarzyszaca skarzacemu powiedziala, ze jezeli byta podpisana umowa
wstepna i miasto podeszio do tego przetargu to dlaczego nie bylo zadnej informagii,
Ze umowa jest zerwana, nie byto zadnej korespondenc;i.

Skarzacy powiedziat, ze nie dostat zadnej informagcji, iz zostat zlicytowany. W grudniu,
kiedy byt w Niemczech przyszly dwie osoby i pokazaty kwitek, ze sg wtascicielami
terenu.

Przewodniczacy Komisji Norbert Sliwa powiedziat, ze z niektérych dokumentéw
przedstawionych przez skarzacego wynika, iz ten kontakt byt utrudniony ze
skarzgcym.

Skarzacy powiedziat, ze tego nie neguje.

Radca Prawny Urzedu Miejskiego Marian Ludkiewicz powiedziat, ze sytuacja jest
taka, ze w roku 2017 lub 2016 prowadzone byly rozmowy z przedsiebiorcami na
terenie bytych Zaktad6w Naprawczych Taboru Kolejowego w przedmiocie poprawienia
komunikacji wewnetrznej w tym terenie. Jednym z takich zamierzen byto to, ze
mozliwos¢ urzgdzenia tej drogi bedzie mogta byé zrealizowana w przypadku
wykorzystania do tego czesci, paskow dziatek, ktorych wieczystym uzytkownikiem byt
skarzgcy. Te nieruchomos$ci stanowig wtasno$é Skarbu Panstwa i byty przedmiotem
uzytkowania wieczystego. Zeby méc wykorzystaé te dziatki trzeba byto je podzielié.
Ustalono, ze SARL Sp z 0.0. przejmie na siebie ciezar czynnos$ci administracyjnych
celem dokonania tego podziatu. Skarzgcy udzielit petnomocnictwa SARL Sp. z0.0. do
przeprowadzenia czynno$ci zwigzanych z podziatem tych dziatek poprzez wydzielenie
tych czesci dziafek, ktére byty przydatne do zorganizowania drogi i to zostato zrobione.
Spotka zlozyta wniosek do urzedu. Zostat zaproponowany wstepny projekt podziatu
tych dziatek, ktéry zostat pozytywnie zaopiniowany a nastepnie doszto do wydzielenia.
Projekt ten zostat zatwierdzony przez Prezydenta Miasta. Odbywato sie to zgodnie
z tg procedurs.
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Skarzacy zapytat radce prawnego, czy zapomniat o tym co wczesniej powiedziat, ze
zostanie wywtaszczony.

Radca Prawny Urzedu Miejskiego Marian Ludkiewicz powiedziat, ze dalszy
przebieg zdarzen byt taki, Zze miasto byto zainteresowane przejeciem tych dziatek.
W miedzy czasie okazato sie, ze skarzgcy zalega z nalezno$ciami podatkowymi
w stosunku do miasta, to byt podatek od nieruchomosci. Podjeto negocjacje
w przedmiocie przejecia tych wydzielonych dziatek w zamian za zwolnienie ze
zobowiazan podatkowych. Zostata wynegocjowana cena wyzsza od ceny, ktérg na
poczatku zaktadano. Miasto staneto przed pewnym wyborem, czy ryzykowaé nabycie
tych dziatek w sposéb ustalony ze skarzgcym, czy czekac co sie dalej wydarzy. W roku
2020 byta tez podejmowana préba sprzedazy tych dziatek w drodze postepowania
egzekucyjnego, ktére okazato sie nieskuteczne, poniewaz nie byto Zzadnych
zainteresowanych. Miasto nie miato w tym udziatu. Po tym wydzieleniu dziatek okazato
sie, ze wszystkie obcigzone byly hipotekami. Zasada jest taka, ze przy podziale dziatek
obcigzonych hipotekg te wydzielone dziatki z dziatki tej gtownej, takze staja sie
obcigzone hipoteka. Miasto nie mogto naby¢ obcigzonych dziatek, zaproponowano
skarzgcemu wystapienie do wierzycieli hipotecznych, aby zwolnili te wydzielone dziatki
z hipotek. Réwniez miasto wystosowato stosowne pismo do wierzyciela, a takze
pomagato skarzgcemu w napisaniu pisma, wystgpienn do wierzycieli hipotecznych.
Miasto argumentowato to tym, ze chce urzadzi¢ droge, bo taka jest potrzeba
przedsiebiorcy. Wierzyciele odpowiedzieli negatywnie zaréwno miastu jak
i skarzgcemu. Argumentem przedstawionym przez wierzyciela na pisémie byt fakt, iz
w jego ocenie warto$é tych nieruchomosci, ktérych uzytkownikiem wieczystym byt
skarzacy, po wydzieleniu tych dziatek, ktére miasto chciato nabyé nie daje gwarancji
zaspokojenia wierzytelno$ci. Rozliczanie sie z zobowigzan skarzacego nie byto
zadowalajace, zobowigzania podatkowe wzrastaly. Ktéry$ z wierzycieli ponownie
podjat dziatania, aby wszczaé egzekucje z nieruchomosci. Miasto dowiedziato sie
o tym, ze kwota kilkunastu tysiecy ztotych, to sa zobowiazania alimentacyjne i ze
wierzyciele beda popiera¢ egzekucje. To okazato sie dopiero z dokumentéw. Miasto
jako jeden z wierzycieli, Zeby nie zosta¢ wytaczone z podziatu, tez sie do tego
wiaczyto. W sytuacji gdy nieruchomosci zostaty wycenione na nizszg kwote niz byto to
w pierwszej egzekucji, miasto rozwazato kwestie, gdyz istniato ryzyko czy w przypadku
sprzedazy tej nieruchomosci i nabycia jej przez kogo$ innego, ta nieruchomos$é
mogtaby zosta¢ sprzedana po cenie wyzszej, a takze nabycie w drodze licytacji
powoduje, ze automatycznie hipoteka przy nabyciu przez nabywce takiej
nieruchomos$ci wygasa. Wobec tego uznano, ze skoro istnieje to ryzyko, ze kto§ moze
naby¢ te nieruchomo$é i postawi¢ miasto pod $ciang, miasto zdecydowato
o przystapieniu do przetargu. Podobnie miasto godzito sie na cene dwukrotnie wyzszg
od tej, za ktérg nabyto miasto w postepowaniu egzekucyjnym. Skarzacy zaproponowat
kwote 150,00 zlotych za m?, wynegocjowano na 140,00 ztotych za m?, ale to tez byta
cena znacznie wyzsza od ceny z operatu szacunkowego, jaka zostata wyceniona.
Miasto kierowato sie szerszg argumentacjg i docelowymi korzy$ciami, poprzez to, ze
te nieruchomosci sg miastu niezbedne do zrealizowania tej inwestycji. W zwigzku z
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tym zdecydowano sie przystapi¢ do tego przetargu po to, aby nieruchomos$é nie
wpadta w obce rece, a byly informacje od komornika, o zainteresowaniu t3
nieruchomos$cia. W pierwszej licytacji mozna naby¢ nieruchomo$é przy braku
postagpien za 3/4 szacunkowej wartosci. Uznano, zeby wzigé¢ udziat w tej licytacii.
Miasto nabyto dwie dziatki, natomiast nie wykazato zainteresowania w nabywaniu
innych nieruchomos$ci. To nie jest tak, ze stuszny jest zarzut, ze miasto lub SARL
Sp. z o.0. oszukato skarzgcego. Petnomocnictwo, ktére udzielit skarzacy dotyczyto
stricte czynnosci administracyjnych zwigzanych z podzialem tej nieruchomosci.
Nie jest rolg miasta ocenia¢, czy wszelkie czynno$ci proceduralne ze strony
komornika, czy innych wierzycieli zostaly spetnione. Miasto nadal nie zostato
zaspokojone i zostanie jeszcze do zaspokojenia z podatku przez skarzacego na ponad
200.000 ziotych, mimo czeSciowego uwzglednienia miasta w planie podziatu.
Ze strony miasta czy tez SARL Sp. z o0.0. nie byto naduzyé, ani proby oszustwa
skarzacego. Miasto chciato pomdéc skarzgcemu, znajgc trudng sytuacie.

Osoba towarzyszaca skarzacemu powiedziata, ze dokument dotyczacy
zobowigzania alimentacyjnego zostat sporzadzony przez komornika 25 maja,
a licytacja odbyta sie 25 maja, czyli tego samego dnia i zapytata jakie procedury zostaty
speinione. Osoba towarzyszgca dodata, ze nie otrzymano zadnych dokumentéw
informujacych, ze umowa zawarta przez skarzgcego nie obowigzuije.

Skarzacy powiedziat, ze cena zostata uzgodniona dlatego, ze pan Mecenas
powiedziat, Zze zgtosi do Wojewody o wywtaszczenie. Skarzacy dodat, ze mozna tak
zrobi¢, ale pod warunkiem, Zze z urzedu otrzyma minimum 250,00 ztotych, bo takie
kwoty obowiazujg w Szczecinie. W tym momencie Mecenas zgodzit sie na kwote
140,00 ztotych i zapytat Mecenasa czy tak byto.

Radca Prawny Urzedu Miejskiego Marian Ludkiewicz powiedziat, Ze nie. Protoké6t
z negocjacji zawiera uzgodnienia z akceptacjg miasta, ze za takg cene jest miasto
gotowe kupic. Jesli chodzi o wywtaszczenie, to byta ostateczno$¢ w sytuacji gdyby nie
mozna byto naby¢. Skarzgcy prébuje sprowadzi¢ problem swoich zobowigzarn do tego,
ze miasto odebrato dwie dziatki. Miasto chciato skarzacemu zaptacié¢, a dwie gtéwne
przestanki zdecydowaty o tym, ze miasto przystapito do licytacji.

Prezydent Miasta Rafal Zajac powiedziat, ze miasto nie byloby zainteresowane
nieruchomoscig skarzacego, gdyby nie fakt wykonania ronda u zbiegu ulic, ktére
wprowadzito nowe potgczenie drogowe dla terenéw bytego ZNTK-a. ZNTK-a gdy bylo
budowane jako jeden zaktad i miato uktad komunikacyjny pomiedzy halami oparty
w duzej czesci o linie kolejowa, a nie drogowa. Zmiana sposobu transportu
spowodowata, ze caty duzy ruch, ktéry przerzucit sie z toréw na ciezaréwki szedt na
ulice Pierwszej Brygady. To potgczenie drogowe bylo wadliwe ze wzgledu na to, ze
droga na dtugosci dziatki nieruchomosci skarzacego miata z 4, 4,5 metra, wiec
niemozliwe byto swobodne mijanie sie ciezkiego transportu. Miasto miato $wiadomosé,
zeby pomoéc przedsigbiorcom z terenu matego parku przemystowego niezbedne jest
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poszerzenie tej funkcjonujacej juz drogi z wigczeniem w ulice Ceglang. Miasto byto
jedynym wierzycielem, ktéry prébowat poméc skarzgcemu i podejmowato jakakolwiek
inicjatywe, zeby sprébowaé rozwigza¢ kwestie zadtuzenia, ktére powodowato, ze
dobry stargardzki przedsiebiorca mégt normalnie funkcjonowaé, a nie obcigzony
dtugami wciaz prébowaé sie wykaraskaé z tej trudnej sytuacji. Skarzacy powiedziat,
ze z innymi wierzycielami bedzie prébowat rozktada¢ zalegtosci na raty, oby miasto
nie egzekwowato tego podatku od nieruchomosci z nieruchomosci. Miasto podjeto
prébe, zeby wydzieli¢ nieruchomosci, ale skarzacy musiat wiedzie¢ o obcigzeniu
hipotecznym, a takze o tym, ze warunkiem przejecia ze strony miasta jest zwolnienie
od hipoteki. W momencie kiedy nie udato sie uzyska¢ zwolnienia z hipoteki, miasto
wycofato sie z czynnosci zwigzanych z transakcja, ktérej celem bylo przynajmniej
czeSciowe lub znaczace uregulowanie podatku od nieruchomosci. Ta transakcja
z perspektywy miasta przy obcigzeniu hipotecznym nie miata dalszego sensu. | z tego
musiat zdawac¢ sobie sprawe skarzacy.

Skarzacy powiedziat, ze zgadza sie z tym, ze miasto chciato poméc i co miesigc ptacit
10.000 ztotych i byt Swiadomy o obcigzeniu hipotecznym, ale nie zostat poinformowany
o tym. Skarzacy powiedziat w SARL, ze jesli byta taka sytuacja, to przyjechatby na
pare dni do Polski, zeby porozmawia¢ z wierzycielami. Jesli zejdg pewne dtugi, to
odsetki beda nizsze. Précz tego jesli chodzi o te droge, to byta skarzgcego inicjatywa,
zeby tam te droge zrobié.

Przewodniczacy Komisji Norbert Sliwa powiedziat, ze zbierajac fakty koricowe
wydaje sie, iz skarzacy znalazt sie w trudnej sytuacji finansowej i chciatby jak
najkorzystniej te sytuacje rozwigzag.

Skarzacy powiedziat, Ze nie chce wykorzystac niczego, ale patrzy uczciwie na pewne
rzeczy. Skarzacy zapytat, dlaczego na licytacji osoba, ktéra to kupita za drobne
pienigdze powiedziano, zeby nie podbijat ceny i to powiedziat ktos z miasta.

Przewodniczacy Komisji Norbert Sliwa powiedziat, ze nie wiemy, czy tak bylo.

Skarzacy powiedziat, ze ta osoba po kilku miesigcach, kupit dziatke hektarowa za
410.000 ziotych.

Przewodniczacy Komisji Norbert Sliwa powiedziat, ze to nie jest przedmiotem tego
posiedzenia.

Skarzacy powiedziat, ze to nie chodzi o to, ze to jest wszystko powigzane. Dodat, ze
jest rozzalony i gdyby miasto powiedziato w sgdzie na rozprawie, ze jest dogadane ze
skarzacym, to sprawa trafitaby do kosza.

Prezydent Miasta Rafal Zajac powiedziat, Zze miasto nie wszczeto egzekucji
z nieruchomosci. Z informacji jakie przekazat Mecenas okazato sie, ze toczy sie
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egzekucja komornicza z nieruchomosci i jest na takim etapie, ze jedyne co moze
rozwaza¢ miasto, to wigczenie si¢ i probe nabycia nieruchomosci, ktére maija
poszerzy¢ droge albo miasto bedzie czekaé na czes$ciowe zaspokojenie i bedzie
rozmawia¢ z nowym wiascicielem. Z perspektywy miasta, ktére ma obowigzki
Zwigzane z egzekucjg podatkowa, brak egzekuciji jest elementem odpowiedzialno$ci
miasta. Te 200.000 ziotych diugu podatku od nieruchomosci, to nie jest rzecz, ktéra
moze urzednikow nie obchodzié. Miasto miato tylko taka decyzje, ze albo przystapi do
licytacji, albo nieruchomos$é kupi kto$ inny i stanie sie nowym partnerem dla miasta
do negocjaciji, a i tak jesli chodzi o dtug, to miasto zaspokojone jest w niewielkiej czesci
albo wcale.

Skarzacy powiedziat, ze sie z tym zgadza. Dodat, ze w 2021 roku wptacit do jednego
z urzedéw ponad 60.000 ztotych, ktére miato by¢ przekazane dla miasta. Zeby miasto
zrobito prostg rzecz. Sad wystepuje z wnioskiem, czy komornik moze przyjgé
wszystkie zobowigzania, jezeli w tym momencie urzad panstwowy stwierdza, ze nie,
bo jest dogadany temat, sad odbija od tego i nie ma takiej mozliwosci. Jeden z urzedow
co miesigc dostawat 10.000 ztotych zobowigzan, gdzie rozdzielat te pienigdze.

Przewodniczacy Komisji Norbert Sliwa powiedziat, ze skarzgcy znalazt sie w trudnej
sytuacji finansowej i jest to zrozumiate, ze chce jak najszybciej i najkorzystniej te
sytuacje rozwigzad. Z drugiej strony dla interesu mieszkancéw, przedsigbiorcow byta
niezbedna inwestycja w droge i zachowanie miasta tez jest zrozumiate, co wiecej byto
zgodne z prawem. Jezeli nastgpito niedogadanie, to tez czasami sie tak zdarza, ze
kazdy pilnuje swojego interesu. Sytuacja zostata klarownie przedstawiona, dlaczego
miasto zainteresowane byto tym terenem i stwierdzi¢ nalezy, ze wszystko zostato
zrobione zgodnie z prawem. Miasto dba o pienigdz publiczny i ten pieniadz publiczny
chce wydac jak najmniej i wybrato takie rozwigzanie, a prawo na to pozwalato. Niestety
pozwalato na kanwie nieszczescia skarzgcego. Czynnosci sg klarowne z punktu
widzenia prawnego.

Prezes Stargardzkiej Agencji Rozwoju Lokalnego Sp. z 0.0. Wojciech Stasiak
powiedziat, ze w tej skardze jest zapis o niedopetnienie czynnosci wzgledem zbycia
przez SARL Sp. z 0.0. nieruchomosci, co wymaga sprostowania, poniewaz spétka nie
zbywata nieruchomosci, a wystgpowata do pemnomocnictwa, ktore otrzymata od
skarzgcego do czynno$ci podziatu geodezyjnego, a nie zbycia nieruchomosci.
Nieruchomos¢ zbyt komornik.

Radca Prawny Urzedu Miejskiego Marian Ludkiewicz powiedziat, ze z informac;ji
jaka zostata ogtoszona przy prowadzeniu tej licytacji wynikato, ze wszyscy uczestnicy,
ktorzy wptacili wadium, rowniez na te dziatki, ktére nabyto miasto, potegowato ryzyko.
Gdyby nie bylo wadium, to moze miasto czekatoby na drugg licytacje. Natomiast
wobec faktu, ze byli chetni podjeto decyzje o przystagpieniu.

Skarzacy powiedziat, Zze jedna osoba od razu sie wycofata.


kmolinski
Tekst na mowę


Przewodniczacy Komisji Norbert Sliwa powiedziat, ze rozumie rozzalenie
skarzgcego.

Skarzacy powiedziat, ze tu nie chodzi o rozzalenie, a o prawo.
Przewodniczacy Komisji Norbert Sliwa powiedziat, ze prawo nie zostato ztamane.

Prezydent Miasta Rafat Zajac powiedziat, Zze miasto nie zerwato umowy ze
skarzgcym.

Skarzacy powiedziat, ze z miastem nie miat zadnej umowy tylko z SARL Sp. z 0.0.

Prezes Stargardzkiej Agencji Rozwoju Lokalnego Sp. z 0.0. Wojciech Stasiak
powiedziat, ze to nie byta umowa, to byto pethomocnictwo.

Skarzacy powiedziat, ze tak to byto pethomocnictwo.

Prezydent Miasta Rafat Zajac powiedziat, ze dziatki zostaly podzielone, wiec zakres
tego petnomocnictwa zostat wypetniony.

Skarzacy powiedziat, ze sytuacja byta tego rodzaju, ze nie zostat poinformowany, ze
jest taki problem.

Prezydent Miasta Rafat Zajac powiedziat, ze w momencie, kiedy okazato sig, iz nie
da sie zdja¢ hipoteki z tych paskéw drogowych, préba ich nabycia przez miasto za
dtugi tracita uzasadnienie.

Wiecej pytan, uwag nie zgtoszono, wobec czego Przewodniczacy Komisji Norbert
Sliwa przystapit do gtosowania nad uznaniem skargi za bezzasadna.

Komisja jednogtosnie (przy 4 gtosach za) wystgpita z inicjatywg uchwatodawcza
w sprawie rozpatrzenia skargi na Prezydenta Miasta Stargard, uznajac skarge za
bezzasadna.
Projekt uchwaty stanowi zatacznik nr 10 do protokotu.
Do punktu 2 - Sprawy biezace.
1. Projekt uchwaly zmieniajgcej uchwale w sprawie uchwalenia
Wieloletniej Prognozy Finansowej Gminy-Miasta Stargard na lata

2023-2035.

Projekt uchwalty stanowi zatgcznik nr 11 do protokotu.
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Prezydent Miasta Rafal Zajac powiedziat, ze w Wieloletniej Prognozie Finansowej
wprowadza si¢ $rodki na rozpoczecie przygotowania do budowy nowego ztobka. Na
ten moment trwajg analizy dotyczgce miejsca, gdzie powstanie nowy Zfobek. Miasto
pozyskato $rodki z budzetu panistwa na to zadanie w wysoko$ci blisko 5.000.000
ziotych. W budzecie natomiast pierwszg kwestig jest zabezpieczenie $rodkéw na
potrzeby obstugi dzieci, ktére nie dostaty sie do przedszkoli publicznych. W tym roku
po przeprowadzonym naborze okazafo sie, ze jest znaczaca liczba dzieci, ktére
otrzymaty duzo punktéw, jednak nie dostaty sie z powodu braku miejsc. Wynika to
z tego, ze byta nieréwno rozfozona liczba miejsc w przedszkolach. Byty przedszkola,
w ktérych uwalniaty sie dwa lub trzy oddzialy, a byty i takie w ktorych tylko jeden.
W przedszkolach, w ktérych liczba wolnych miejsc byta duza dostato sie sporo dzieci
z nizszg punktacjg, a w tych przedszkolach gdzie miejsc byto mato dzieci, ktére miaty
duzo punktéw nie dostaty sie do wybranej placéwki. Podjeto decyzje, aby kosztem
innych zadar zebra¢ $rodki w budzecie. W zwigzku z tym konieczna jest rezygnacja
z zadan zabezpieczonych budzecie. Dotyczy to remontu toalety na placu Targowym,
na ktére zabezpieczono kwote 500.000 ztotych. Kwota ta na realizacje zadania jest
niewystarczajgca. Szacuje si¢, ze remont toalety nie bedzie tanszy niz 1.000.000
Ziotych. Miejsca przedszkolne dziatajg w parterach budynku Szkoty Podstawowej nr 3,
bytego Gimnazjum nr 2 oraz w Szkole Podstawowej nr 11. Po analizie jest szansa
wykorzysta¢ cze$¢ powierzchni parteru Szkoty Podstawowej nr 2. Ta szkota ma dzisiaj
ponad 400 uczniéw a byly lata, ze tych uczniéw byto 1000. Wymaga to jednak
naktadow finansowych. Na ten moment z szacunku wynika, ze potrzebne bedg $rodki
w wysokosci 1.600.000 zlotych. Miasto zlecito dokumentacje i na jej podstawie bedzie
znany koszt realizacji zadania. Zamiar jest taki, aby niedtugo po rozpoczeciu roku
udostepnic blisko 70 miejsc przedszkolnych dla dzieci, ktére w naborze otrzymaty duzo
punktéw, a nie dostaly sie. Kolejna zmiana dotyczy przesuniecia remontu kamienicy
przy ulicy Miyriskiej, ze wzgledu na fakt, iz miasto nie pozyskato jeszcze $rodkéw
zewnetrznych na ten cel. Srodki z tego zadania pozwolg w czesci zabezpieczyé
potrzeby przedszkolne a w cze$ci miasto przekaze je do Stargardzkiego Towarzystwa
Budownictwa Spotecznego Sp. z 0.0. ha modernizacje mieszkan. Taka potrzeba
wynika z faktu, iz STBS Sp. z 0.0. ma duzg liczbe wolnych mieszkan, ktére nie nadajg
si¢ do zasiedlenia, ani na list¢ remontowg. W zwigzku z tym bez ich modernizaciji
pozostang pustostany. Inne drobniejsze zmiany w budzecie to modernizacja
pomieszczen przy ulicy Pierwszej Brygady, ktére moga by¢ przeznaczone na magazyn
Zywno$ci.

Pytar nie zgtoszono, wobec czego Przewodniczacy Komisji Norbert Sliwa poddat
projekt uchwaty pod gtosowanie.

Komisja jednogtosnie (przy 4 glosach za) pozytywnie zaopiniowata projekt uchwaty
zmieniajgcej uchwate w sprawie uchwalenia Wieloletniej Prognozy Finansowej Gminy-
Miasta Stargard na lata 2023-2035.

2. Projekt uchwatly w sprawie zmiany budzetu miasta na rok 2023.
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Projekt uchwaty stanowi zatacznik nr 12 do protokotu.
Projekt uchwaty zostat omoéwiony w punkcie 1.

Pytan nie zgtoszono, wobec czego Przewodniczacy Komisji Norbert Sliwa poddat
projekt uchwaty pod gtosowanie.

Komisja jednogtos$nie (przy 4 gtosach za) pozytywnie zaopiniowata projekt uchwaty
w sprawie zmiany budzetu miasta na rok 2023.

Komisja przyjeta do wiadomoéci pisma Rady Rodzicow Ziobka Miejskiego ,Le$na
Polana” w Stargardzie z dnia 15 i 22 maja 2023 roku w sprawie organizacji festynu
rodzinnego na terenie ztobka oraz wyjasnienia Dyrektor Ziobka Miejskiego z dnia
17 maja 2023 roku, stanowigce kolejno zatagcznik nr 13, 14 i 15 do protokotu

Radny Mariusz Smuga powiedziat, Zze sg takie miejsca gdzie w garazach
podziemnych po ostatniej ulewie wybijata woda ze S§ciekami komunalnymi i zapytat czy
miasto ma rozeznanie, kto jest podtgczony pod zwykig kanalizacje i czy sg robione
kontrole.

Prezydent Miasta Rafal Zajac powiedziat, ze Wody Miejskie wiedzg, kto jest
podtaczony.

Radny Mariusz Smuga zapytat, czy jest mozliwe, ze sg osoby podpiete pod
kanalizacje legalnie.

Prezydent Miasta Rafal Zajac powiedziat, ze tak. Miasto Stargard jest miastem
historycznym i miastem, ktére w okresie przed drugg wojng $wiatowg byto miastem
bardzo bogatym. W tamtym czasie budowano kanalizacje, ale wtedy pomyst byt taki,
ze budowano kanalizacje ogélnosptawng z rzutem $ciekéw bezpos$rednio do rzeki.
W obecnym czasie taki uktad jest obcigzeniem dla miasta. Wszedzie tam gdzie kiedys
budowato sie domki jednorodzinne, to przy tej funkcjonujacej kanalizacji wydawane
byly zgody na wiagczenie si¢ w system ogoélnosptawny. Dzisiaj takich zgéd juz sie
praktycznie nie wydaje. Wlasciciele domdw jednorodzinnych, ktérzy budujg swoje
posesje zgodnie z prawem muszg zagospodarowa¢ wody deszczowe na wiasnej
nieruchomosci. Jest wiele domkéw jednorodzinnych legalnie wpietych w system
kanalizacji ogdlnosptawnej. W tej sytuacji jedynym znanym technicznym
rozwigzaniem, ktére jest w stanie uchroni¢ przed tym powrotem $ciekéw z systemu sg
zasuwy burzowe, ale ich sprawne dziatanie jest ktopotliwe, bo wymaga konserwaciji
i ciggtego dozoru technicznego.

Radny Mariusz Smuga zapytat, czy takich zezwolen si¢ juz nie wydaje.

Prezydent Miasta Rafal Zajac powiedziat, ze od jakiegos juz czasu nie.
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Wiecej spraw z zakresu spraw biezacych miasta nie zgtoszono.

Komisja dokona ustalenia terminu nastepnego posiedzenia Komisji zgodnie
z przepisami prawa w tym zakresie.

Na tym posiedzenie Komisji zakonczono. Przewodniczgcy Komisji podziekowat
wszystkim za udziat w obradach 41 posiedzenia Komisji odbytego w dniu 19 czerwca
2023 roku.

Protokotowata:
Podinspektor Przewodniczacy Komisji
Dagmara Synenko Norbert Sliwa

W dniu 20 czerwca 2023 roku Komisja Skarg, Wnioskéw i Petycji wznowita
posiedzenie — obecnych 5 cztonkéw Komisji, zgodnie z listg obecnosci stanowigcg
zatacznik nr 16 do protokotu.

Czionkowie Komisji obradowali w Ratuszu, w sali Komisji Rady Miejskiej, Rynek
Staromiejski 1 w Stargardzie, w godzinach od 8.40 do 8.50.

Przewodniczacy Komisji Norbert Sliwa wznowit posiedzenie do zaopiniowania
wniosku do projektu uchwaty zmieniajgcej uchwate w sprawie uchwalenia Wieloletnie;j
Prognozy Finansowej Gminy-Miasta Stargard na lata 2023-2035.

Whiosek z dnia 19.06.2023 roku do projektu uchwaty zmieniajgcej uchwate w sprawie
uchwalenia Wieloletniej Prognozy Finansowej Gminy-Miasta Stargard na lata 2023-
2035 stanowi zalgcznik nr 17 do protokotu.

Pytar nie zgtoszono, wobec czego Przewodniczacy Komisji Norbert Sliwa poddat
wniosek pod gtosowanie.

Komisja jednogtosnie (przy 5 glosach za) pozytywnie zaopiniowata wniosek
do projektu uchwafy zmieniajgcej uchwate w sprawie uchwalenia Wieloletniej
Prognozy Finansowej Gminy-Miasta Stargard na lata 2023-2035.

Na tym posiedzenie Komisji zakonczono. Przewodniczacy Komisji podziekowat
wszystkim za udziat w obradach i dokonat zamkniecia 41 posiedzenia Komisiji
odbytego w dniach 19 i 20 czerwca 2023 roku.

Protokét sporzadzita:
Podinspektor Przewodniczacy Komisji

Dagmara Synenko Norbert Sliwa
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