Uchwala Nr XXX1v/376/09
Rady Miejskiej w Stargardzie Szczecinskim
Z dnia 29 wrzesnia 2009 r.

w sprawie rozpatrzenia skargi na Dyrektora Zespolu Szkél Ogélnoksztalcacych
w Stargardzie Szczecinskim.

Na podstawie art. 229 pkt 3 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postgpowania
administracyjnego (Dz. U. z 2000 r. Nr 98, poz. 1071, z 2001 r. Nr 49, poz. 509, z 2002 r.
Nr 113, poz. 984, Nr 153, poz. 1271 i Nr 169, poz. 1387, z 2003 r. Nr 130, poz. 1188
i Nr 170, poz. 1660, z 2004 r. Nr 162, poz. 1692, z 2005 r. Nr 64, poz. 565, Nr 78, poz. 682
i Nr 181, poz. 1524 oraz z 2008 r. Nr 229, poz. 1539) uchwala sie, co nastepuje:

§ 1. Skargg na Dyrektora Zespotu Szkoét
Ogolnoksztalcacych Szkola Podstawowa nr 2 z Oddzialami Integracyjnymi w Stargardzie
Szczecinskim dotyczaca niedopelienia obowiazkéw wynikajacych z rozporzadzenia Ministra
Edukacji Narodowej i Sportu z dnia 31 grudnia 2002 r. w sprawie bezpieczefistwa
i higieny w publicznych i niepublicznych szkolach i placowkach, w zwiazku z zaistnialym
w dniu 9 marca 2006 roku pobiciem w szkole ucznia uznaje si¢
za bezzasadng.

§ 2. Uchwala wchodzi w zycie z dniem podjecia.



UZASADNIENIE

Kuratorium Oswiaty w Szczecinie pismem KO-III-IP-054/35/09 z dnia 27 sierpnia
2009 roku przekazato Prezydentowi Miasta Stargard Szczecinski skarge
na postgpowanie Dyrektora Zespolu Szkét Ogodlnoksztalcacych Szkota
Podstawowa nr 2 z Oddzialami Integracyjnymi, osiedle Zachéd A/5 w Stargardzie
Szczecinskim w zakresie niedopelnienia obowiazkéw wynikajacych z rozporzadzenia
Ministra Edukacji Narodowej i Sportu z dnia 31 grudnia 2002 r. w sprawie bezpieczenstwa
1 higieny w publicznych i niepublicznych szkolach i placowkach (Dz. U. z 2003 r. Nr 6,
poz. 69). Zgodnie z wlasciwoscia Prezydent Miasta Stargard Szczecinski w dniu 9 wrzesnia
2009 roku przekazat Radzie Miejskiej w Stargardzie Szczecifiskim przedmiotows skargg.
Na posiedzeniu w dniu 22 wrze$nia 2009 roku cztonkowie Komisji O§wiaty, Kultury
i Sportu Rady Miejskiej kompleksowo zapoznali si¢ ze zlozonymi dokumentami w tej
sprawie, dodatkowo positkujac si¢ wyjasnieniami ztozonymi na posiedzeniu Komisji przez
skarzacego oraz Dyrektora Zespotu Szkoét
Ogodlnoksztatcacych w Stargardzie Szczecinskim.
Komisja Os$wiaty, Kultury i Sportu po przeanalizowaniu skargi oraz pisemnych
1 ustnych wyjasnien obu stron uznata, Ze skarga jest bezzasadna.
) uczen klasy VI Szkoly Podstawowej nr 2 z Oddzialami
Integracyjnymi w dniu 9 marca 2006 roku podczas przerwy migdzylekcyjnej zostal pobity
przez troje uczniow tej szkoly. W wyniku pobicia dwukrotnie przebywal na leczeniu
szpitalnym w Szczecinie. Doznany uraz spowodowal trwaly uszczerbek na zdrowiu
w wysokosci 20%, co zostato stwierdzone w orzeczeniu lekarskim,
Odnoszac si¢ wprost do stawianych zarzutéw nalezy stwierdzi¢, ze dyrekcja i nauczyciele
szkoly dopelnili wszelkich staran, aby zapewni¢ uczniom bezpieczne warunki pobytu
w szkole oraz podjgli niezbgdne dzialania w celu skutecznego zazegnania konfliktu.
W dniu zdarzenia na holu szkoly, gdzie mial miejsce incydent, wszyscy nauczyciele
przebywali w miejscach wyznaczonych dyzurem. Natychmiastowa interwencje majaca
na celu rozdzielenie bijacych si¢ chlopcow podjat nauczyciel, ktéry nie petnit dyzuru,
a jedynie byt najblizej tego zdarzenia. Zaden z uczniéw nie przejawial symptomdw
ewentualnych obrazen, nie zglaszal bolu ani urazu. Pierwszy oglad sytuacji pozwolil
stwierdzi€, Ze zaden z chlopcow nie wymagal natychmiastowej pomocy medycznej. Dalszy
nadzor nad zaistniala sytuacja przejgla nauczycielka dyzurujaca, ktoéra przeprowadzila
wywiad i rozmowg z uczniami oraz powiadomila o sprawie wychowawce ucznia, ktory
wszczal bojkg z . Zdarzenie to spowodowane bylo rywalizacja
sportowa, ktora wywolata u uczniéw duze emocje, ktore po zaj¢eciach wychowania fizycznego
przerodzity si¢ w konflikt. Wychowawca przeprowadzit z uczniami klasy rozmowe
wyjasniajaca zdarzenie, po czym przekazal sprawe do pedagoga szkolnego.
Po bdjce, nie zglaszajac zadnych dolegliwosci zwigzanych z doznanymi uderzeniami,
udat si¢ na lekcje¢ matematyki, ktéra za zgoda nauczyciela opuscit, udajac sig
do pielggniarki. Uczen zglosit bol brzucha, nie zglaszal potrzeby dodatkowej opieki w drodze
do gabinetu pielggniarki szkolnej. W gabinecie poszkodowany skarzyl si¢ jedynie na bol
w okolicy prawej strony pachwiny i podbrzusza, innych dolegliwosci badz urazéow
nie zgloszono. Pielegniarka telefonicznie powiadomila matke ucznia, przedstawiajac
dolegliwos$ci, ktore zglosit . Pielggniarka poprosila o osobiste odebranie ucznia ze szkoly
ze wskazaniem konsultacji lekarskiej w razie trwajacych lub nasilajacych si¢ objawow.
Z uwagi na 6wczesna chorobg matki oraz blisko$¢ zamieszkiwania ucznia pielegniarka
-na wlasng odpowiedzialnos¢ rodzica- przystala na wystanie do domu
taksowka. Decyzjg taka mozna byto podjac, poniewaz nie wymagat natychmiastowej



interwencji lekarskiej. Matka znana szkole ze swej rzetelnos$ci 1 wiarygodnosci odebrata
z takséwki. Na tamten czas nikt inny nie mégt odebraé . ze szkoty.
W zwiazku z pobiciem ucznia szkola i pielggniarka postepowaly zgodnie z posiadana
w danym momencie wiedzg o stanie zdrowia i samopoczucia poszkodowanego.
po zaistnialtym zdarzeniu nie zglosit faktycznych dolegliwosci i przyczyn ich
powstania przede wszystkim pielegniarce jak i rodzicom, ktorzy mogliby wowczas podjacé
decyzje o natychmiastowej fachowej pomocy medyczne;.
Informacj¢ o pobiciu w dniu incydentu przekazatla w godzinach
popotudniowych wychowawczyni, ktora telefonicznie skontaktowata sie z Panstwem
. Wychowawczyni potwierdzita u ucznia fakt braku przekazania rodzicom
informacji o wydarzeniu w szkole. W rozmowie z matka ucznia poinformowala o bédjce
i zasugerowala sprawdzenie miejsca uderzenia. Dopiero po tej rozmowie rodzice podjeli
odpowiednie dzialania i w dniu nastgpnym, tj. 10 marca 2006 roku _ zostal przyjety
na leczenie szpitalne.
Szkota nie sporzadzila protokolu powypadkowego, poniewaz od poczatku zdarzenie to
zostato uznane jako przejaw agresji, a nie wypadek. Postgpowanie bylo zgodne ze Statutem
Szkoty w sytuacjach objgtych Programem Interwencji Kryzysowej. Nalezy podkresli¢, Ze
rodzice nie przekazali szkole informacji lekarskiej o faktycznym stanie zdrowia
poszkodowanego, czy tez skutkéw odniesionych obrazen. Jedynym Zrédiem informacji byly
rozmowy prowadzone z matka
Majac na uwadze powyzsze Komisja Oswiaty, Kultury i Sportu, nie znajduje
potwierdzenia zarzutéw dotyczacych niedopelnienia przez szkolge obowiazkow, czy tez
zaniedban wynikajacych z zaistnialej bojki. Wcezesniej wielokrotnie byla wyrazana
wdzigczno$¢ za telefon i sugestie wychowawcy, z uwagi na fakt, iz syn nie przyznat sie
do doznanego urazu, obecnie za$ podnoszone sa zarzuty o braku: zapewnienia bezpiecznych
warunkow pobytu w szkole, udzielenia niezwlocznej fachowej pomocy medycznej,
powiadomienia rodzicOw o pobicin syna, sporzadzenia protokolu powypadkowego.
Nalezy zwréci€ uwagg, ze wybdr Zespolu Szkét Ogoélnoksztalcacych w  Stargardzie
Szczecinskim, do ktérego zostal przeniesiony spoza rejonu, bylo
swiadomym dzialaniem rodzicow.
Wszelkie podjgte dzialania i rozmowy, ktére zostaly przywolane powyzej stanowia
odzwierciedlenie w dokumentach szkotly, tj. w ksigdze porad ambulatoryjnych, dziennikach
lekcyjnych 1 dzienniku pedagoga. Zakwalifikowanie tego zdarzenia jako pobicia, bedacego
przejawem agresji, a nie jako bojki szkolnej, wymagalo przeprowadzenia postgpowania
wyjasniajacego, ktore zostalo wykonane w ciagu dwoch dni. Przeprowadzono nastgpujace
dzialania dazace do wyjasnienia i oceny zdarzenia, a mianowicie: ustalenie sprawcow
1 przyczyn agresywnych zachowan, rozmowy z rodzicami poszkodowanego i sprawcoéw
zdarzenia, rozmowy ze $wiadkami zdarzenia, rozmowy z wychowawcami klas, rozmowa
z pielggniarka szkolna i nauczycielami dyzurujacymi, konsultacje z dyrektorem szkoty.
Podjgte dzialania wzgledem calego przebiegu postgpowania wyjasniajacego $wiadcza
o powaznym jego potraktowaniu, w konsekwencji czego szkola skierowala wniosek
do Wydziatu ds. Nieletnich Komendy Powiatowej Policji w Stargardzie Szczecinskim
0 wszczgeie postgpowania wyjasniajacego, ktore przez szkolg zostato uznane jako przejaw
zachowan agresywnych kwalifikujacych sig jako zachowanie przestgpcze. Sprawe na droge
prawng szkola skierowala juz w czwartym dniu od zaistnienia zdarzenia. Szkota na biezaco
informowala rodzicow o podejmowanych dziataniach, co spotykalo si¢ wowczas z wyrazana
wzgledem szkoly aprobata. W niniejszej sprawie zainteresowanie stanem zdrowia ucznia
szkoly i podjgtymi dzialaniami co najmniej dwa razy poprzez telefoniczng rozmowe wykazata
réwniez Dyrektor Zespolu Szkét Ogolnoksztalcacych w  Stargardzie



Szczecinskim. Dyrekcja szkoly oraz nauczyciele ubolewaja nad zaistnialym incydentem
przejawu agresji na terenie szkoly, szczerze wspoétczujac rodzicom.

Przedmiotowa sprawa w dniu 13 grudnia 2007 roku zostala rozpatrZona przez
Sad Rejonowy w III Wydziale Rodzinnym i Nieletnich w Stargardzie Szczecinskim.
Sad postanowil wuznaé zachowanie trojga matoletnich uczniéw Zespolu Szkot
Ogolnoksztalcacych w Stargardzie Szczecinskim jako przejaw demoralizacji polegajacy na
dokonaniu co najmniej naruszenia nietykalnosci cielesnej maloletniego
poprzez uderzenia 1 kopanie pokrzywdzonego po réznych czesciach ciala, czym wypetnili
znamiona wystgpku z art. 217 § 1 Kodeksu karnego.

Po rozpatrzeniu przedmiotowej sprawy czlonkowie Komisji, stwierdzili, ze
nauczyciele prawidlowo wypetniali swoje zadania 1 we wlasciwy sposéb zareagowali, widzac
bijacych si¢ ucznidw. Tego typu sytuacje mialyby szanse niezaistnienia, jedynie jesli
uczniowie podczas przerw przebywaliby w bezposrednim towarzystwie nauczycieli. Jednakze
zgodnie z wyrokiem Sadu Najwyzszego I CR 25/65 z dnia 08.04.2006r. obowiazek
rozciagnigcia pieczy przez kierownictwo szkoly nad uczniami nie moze by¢ pojmowany tak
szeroko, by kazdej grupie uczniéw przez caly czas ich pobytu w szkole musial towarzyszy¢
opiekujacy si¢ nia nauczyciel. W szczegdlnosci nie mozna przyjaé istnienia takiego
obowiazku wobec uczniéw starszych, ktdrzy w czasie kilkuletniego uczeszczania do szkoty
powinni przyzwyczai¢ si¢ do regulaminu szkolnego i nauczyé si¢ zasad dyscypliny
obowiazujacej ucznia. Rowniez sentencja wyroku Sadu Najwyzszego II CR 375/71 z dnia
24.09.1971r. uymuje, Ze brak dozoru ze strony os6b starszych nad zabawa dzieci
12-13 letnich, nie moze by¢ poczytany za brak nadzoru w rozumieniu art. 427 Kodeksu
cywilnego.

W Swietle powyzszego wyjasnienia, Komisja Os$wiaty, Kultury i Sportu Rady
Miejskiej uznaje za bezzasadng skarge na Dyrektora Zespolu Szkél Ogélnoksztatcacych
Szkota Podstawowa nr 2 z Oddzialami Integracyjnymi, osiedle Zachéd A/5 w Stargardzie
Szczecinskim dotyczaca niedopelnienia obowiazkéw wynikajacych z rozporzadzenia Ministra
Edukacji Narodowej i Sportu z dnia 31 grudnia 2002 r. w sprawie bezpieczenstwa
i higieny w publicznych 1 niepublicznych szkotach i placéwkach, w zwiazku z zaistniatym
w dniu 9 marca 2006 roku pobiciem w szkole ucznia ) _

Majac na uwadze powyzsze, Komisja wnosi o podjgcie przedmiotowej uchwaty.

Whioskodawca:

Komisja Oswiaty, Kultury 1 Sportu Przewodniczacy Komis;ji
Rady Miejskiej
w Stargardzie Szczecinskim Stanistaw Bartniczak



