Protokoél nr 42/2018

posiedzenia Komisji Spolecznej Rady Miejskiej w Stargardzie odbytego w dniu
24 maja 2018 roku.

Cztonkowie Komisji zebrali si¢ w sali posiedzen Komisji Rady Miejskiej, w Ratuszu,
Rynek Staromiejski 1 w Stargardzie, w godzinach od 13.00 do 14.45.

Przewodniczaca Komisji Krystyna Smolarek otworzyta 42 posiedzenie i powitata osoby
uczestniczace w posiedzeniu. Na podstawie listy obecnosci, stanowigcej zalgcznik nr 1
do niniejszego protokotu, stwierdzita, ze na stan 3 czlonkéw Komisji obecni sa wszyscy,
a wiec jest odpowiednia liczba do prowadzenia prawomocnych obrad.

Zawiadomienia o terminie posiedzenia Komisji skierowane do Prezydenta Miasta oraz aa
stanowig kolejno zalacezniki nr 2 i 3 do protokotu.

Protokot nr 41/2018 posiedzenia Komisji Spotecznej odbytego w dniu 19 kwietnia 2018 roku
wytozony byt do wgladu w Biurze Rady Miejskiej. Uwag nie zgloszono, wobec czego
Przewodniczaca Komisji przystgpila do glosowania nad przyjeciem protokotu, bez jego

odczytywania.

W wyniku glosowania Komisja jednoglosnie (przy 3 glosach za) przyjeta protokot nr 41/2018
posiedzenia Komisji odbytego w dniu 19 kwietnia 2018 roku.

Przewodniczaca odczytala temat posiedzenia Komisji z zawiadomienia o posiedzeniu.

Porzadek obrad:

1. Sprawozdanie z wykonania budzetu Gminy-Miasta Stargard za rok 2017.

2. Zatwierdzenie sprawozdania finansowego Gminy-Miasta Stargard za rok 2017.

3. Zaopiniowanie projektu uchwaty w sprawie przyjecia sprawozdania z realizacji Programu
wspoOtpracy Miasta Stargard z organizacjami pozarzagdowymi oraz podmiotami prowadzacymi
dziatalnos¢ pozytku publicznego w 2017 roku.

4. Zaopiniowanie projektow uchwat Rady Miejskiej z zakresu dziatania Komisji.

5. Sprawy biezace.

Czlonkowie Komisji otrzymali materiaty, ktore sg przedmiotem obrad dzisiejszego posiedzenia.

Zgodnie z § 50 ust. 3 Statutu Miasta Stargardu z wnioskiem o zmian¢ porzadku obrad moze
wystapi¢ kazdy radny oraz Prezydent Miasta.

Przewodniczaca Komisji zapytala, czy sg propozycje co do zmiany porzadku obrad Komisji.
Propozycji nie zgloszono. Komisja przystapita do realizacji porzadku obrad.

Do punktu 1 — Sprawozdanie 7 wykonania budZetu Gminy-Miasta Stargard za rok 2017.

Sprawozdanie z wykonania budzetu Gminy-Miasta Stargard za rok 2017 wraz ze sprawozdaniem
z wykonania planu finansowego samorzadowych instytucji kultury za 2017 rok i informacja
0 stanie mienia Gminy-Miasta Stargard na dzien 31.12.2017 rok wraz z korekta ze wzgledu na
obszerno$¢ dokumentu stanowi zatacznik nr 4 do protokotu nr 39/2018 Komisji Rewizyjnej Rady
Miejskiej z dnia 30 maja 2018 roku.



Prezydent Miasta Rafal Zajac powiedzial, ze podsumowujac budzet 2017 roku, nalezy
stwierdzi¢, iz jego realizacja przebiegta korzystnie. Wskazniki realizacyjne sg bardzo przyzwoite,
ponad 96% wykonanych wydatkow. Dochody majatkowe i1 biezace powyzej oczekiwan: 102%
wykonanych dochodéw. Praktycznie przy kazdym, stupku realizacja jest wyzej oczekiwan.
Co nie oznacza, ze jeste§my bogatym miastem, wcigz jestesmy §rednio zamoznym miastem, ktore
rozwija si¢. Zadania, ktore byly przed nami stawiane wszystkie zostalty wdrozone. Mniejsze
wykonanie wynika z tempa realizacji a nie z jego odstgpienia. Niepozyskanie $rodkéw na
Ksigznice Stargardzka przesuwa jedynie to zadanie w czasie jego realizacji. Szkota Podstawowa
nr 2 na osiedlu Zachdod nie uzyskata takze dofinansowania. Byta zaplanowana do realizacji i tez
inwestycja ta przesunegta si¢ w czasie. Z nowym niemieckim partnerem udalo si¢ dostaé
dofinansowanie. Miasto przystapi do postgpowania przetargowego a budzet tego zadania
przewiduje si¢ na okoto 1 300 000 euro. Wartos¢ dofinansowania jest ponad 5 000 000 ztotych.
Dofinansowanie zostanie przeznaczone w kompleksowa modernizacj¢. Miasto nie odnotowato
powaznych zagrozen, co wida¢ po wydatkach majatkowych. Jesli chodzi o realizacj¢ zadan, nad
ktorymi dyskutuje si¢ najwigcej, bo plan na wydatkach majatkowych wynosit 33 800 000 ztotych,
a wydanych zostato ponad 30 800 000 ztotych. Ta réznica 3 000 0000 zlotych nie stanowi
zagrozenia dla realizacji poszczegdlnych zadan, a tych zadan w granicy 30 000 000 jest cata masa.
Wszystkie splaty byly realizowane na biezaco. Wydatki biezace zostaty zrealizowane ponizej
zatozenia. Zostalo wydane na wydatki biezace 243 000 000 ztotych a plan wynosit 250 000 000
ztotych. Tu ten progres w dot jest najwigkszy, co buduje nadwyzke budzetowa, bo i dochody
majatkowe 1 dochody biezace podwyzszyty si¢. Wydatki biezace byly trzymane w ryzach
limitowych, co zaskutkowato nadwyzka budzetowa. Bardzo duzo dziato si¢ w dziale transport
i1 laczno$¢. Miasto przygotowato si¢ do zakupu nowoczesnych autobuséw, rozpoczeto juz
budoweg Zintegrowanego Centrum Przesiadkowego. Jesli chodzi o transport zbiorowy, sa to
bardzo istotne wydarzenia, bowiem wymianie ulegnie polowa taboru autobusowego.
Rok poprzedni byt elementem podpisywania uméw na dofinansowanie, w tym roku te autobusy
zaczynaja si¢ pojawiac juz na ulicach miasta. Wazng dla miasta sprawg jest to, iz p0 rozmowach
udato si¢ przekonac kolejarzy, ktorzy obecnie sa w koncowej fazie projektowej duzej inwestycji
kolejowej, liniowej. W ramach tej inwestycji za okoto 7 000 000 ztotych wybuduja kanat, ktory
potaczy wiadukty Kardynata Stefana Wyszynskiego 1 Ksigcia Bogustawa IV. Powinno to
rozwigza¢ catkowicie problem zalewania wiaduktu na ulicy Kardynata Stefana Wyszynskiego,
poniewaz ta retencja, ktora jest wybudowana pod rondem przejmie wody opadowe 1 wiadukt nie
powinien by¢ juz zalewany. Kolektor deszczowy budowany przez kolejarzy pozwoli miastu
wpigc caly ten uktad w Zintegrowane Centrum Przesiadkowe na ulicy Szczecinskiej i by¢ moze
uda si¢ wpig¢ osiedle mieszkaniowe, ktore tam powstaje. W budzecie miasta jest to rozpisane do
wykonania jeszcze w tym roku. Ma powsta¢ kanat deszczowy od wiaduktu na ulicy Ksiecia
Bogustawa IV az do Iny. Wtedy beda rozwigzane problemy 1 wiaduktow 1 catej czgsci $cistego
centrum miasta. Bedzie mozna dopina¢ do tego ukladu inne inwestycje. Przy ulicy Spokojnej
powstaje osiedle, ktére z czasem roéwniez bedzie mozna wpig¢ w t¢ kanalizacje. To daje nowe
szanse na rozwoj obszarow w miescie, bez problemu i zagrozen wod opadowych.

Radna Anna Smolira-Kozlowska zapytala z czym zwigzana jest zaplanowana, mata kwota
na remont amfiteatru.

Prezydent Miasta Rafal Zajac przypomnial, ze wcze$niej miasto przygotowalo dokumentacje
na modernizacj¢ amfiteatru. Jest to zadanie, na ktore nie udato si¢ pozyska¢ dofinansowania
zewngetrznego. Prezydent zaklada, Ze to niepowodzenie nie jest ostatnim stowem, bowiem to
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zadanie jest nadal priorytetem. Wowczas na dwie duze inwestycje w miescie ze $rodkoéw
unijnych, to jest remont kolegiaty i remont amfiteatru nie byto szans. Dlatego tez remont
stargardzkiego Kosciota Najéwigtszej Marii Panny Krolowej Swiata z budzetem 25-26 milionow
zlotych stat si¢ waznym celem. Z brakiem remontu amfiteatru musieli§my niestety pogodzi¢ sie.
Dziatania

w kierunku remontu, nie modernizacji, beda przez miasto podejmowane.

Wiegcej pytan nie zgloszono, wobec czego Przewodniczaca Komisji Spolecznej Krystyna
Smolarek przystapita do gtosowania.

Komisja po rozpatrzeniu jednoglosnie (przy 3 glosach za) pozytywnie zaopiniowata
sprawozdanie z wykonania budzetu Gminy-Miasta Stargard za rok 2017 wraz ze sprawozdaniem
z wykonania planu finansowego samorzgdowych instytucji kultury za 2017 rok i informacjg
0 stanie mienia Gminy-Miasta Stargard na dzien 31.12.2017 rok wraz z korektq.

Do punktu 2 — Zatwierdzenie sprawozdania finansowego Gminy-Miasta Stargard za rok 2017.

Projekt uchwaly w sprawie zatwierdzenia sprawozdania finansowego oraz sprawozdania
z wykonania budzetu Gminy-Miasta Stargard za rok 2017 ze wzgledu na obszerno$¢ dokumentu
stanowi zatacznik nr 5 do protokotu nr 39/2018 Komisji Rewizyjnej Rady Miejskiej z dnia
30 maja 2018 roku.

Skarbnik Miasta Emilia Reszka powiedziata, ze sprawozdanie z wykonania budzetu Gminy-
Miasta Stargard za rok 2017 znajduje odzwierciedlenie w ksiggach rachunkowych a na ich
podstawie sporzadzane jest sprawozdanie finansowe miasta, jeszcze dodatkowo na ktore sktada
si¢ bilans z wykonania budzetu, bilans rachunku zyskéw i strat, zmiany w funduszu jednostek
budzetowych. Gtéwne przeplywy, ktore dotycza wykonania dochodow i wydatkéw znajduja
odzwierciedlenie w bilansie. Suma tego bilansu zamyka si¢ w kwocie 26 724 268 zitotych
1 obejmuje $rodki finansowe na koniec roku na rachunku w wysokosci 24 164 250 zlotych.
W zaleznosci od rozliczenia z dniem 31 grudnia 1 503 801 ztotych to sg naleznos$ci z tytulu
podatkéw dochodowych, ktore nalezne sa do danego roku a wplywaja w roku nastgpnym. Kolejna
pozycja aktywoOw sa naliczane odsetki od obligacji 1 pozyczki z Wojewodzkiego Funduszu
Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej. Pasywa to zobowigzania w kwocie 602 380 ztotych,
zobowiazania dotyczace obligacji i pozyczki z Wojewoddzkiego Funduszu Ochrony Srodowiska
1 Gospodarki Wodnej. Zobowigzania z budzetu to sg zobowigzania zwigzanie z rozliczeniami
podatkow. Pozostale zobowigzania to sg sumy przeznaczone do wyjasnienia. Po stronie pasywow
mamy przeksiggowane dochody 1 wydatki 69 476 ztotych. Rezerwa na narastajace wydatki to
2 250661 ztotych, ale to sa $rodki, ktore zostaly zaksiggowane w roku ubieglym,
w uchwatach. Skumulowany wynik budzetu czyli wynik narastajacy wynosi 39 344 771 zlotych.
Poza tym do konca roku wplywa subwencja o§wiatowa. Pozostate sprawozdanie przedstawia
bilans majatku, jaki powstat we wszystkich jednostkach, majatek trwaly jak i w wyniku realizacji
tych dochodow 1 finalizacji tych wydatkéw. Odpowiednio po stronie pasywow odzwierciedla to
fundusz tych wszystkich jednostek oraz zobowiazania, jakie sa na koniec roku. Natomiast jesli
chodzi o rachunek zyskow 1 strat, to sg zaksiegowane przychody dziatalnosci podstawowe;,
dziatalnosci operacyjnej i dziatalno$ci finansowej i tam tworzony jest wynik w jednostkowym
zaktadzie budzetowym, natomiast jest on przemianowany na fundusz i nie ma takiego
wymiernego finansowego znaczenia. | ostatnim sprawozdaniem jest sprawozdanie zmiany
funduszu jednostki, ktore odzwierciedlaja zmniejszenia 1 zwigkszenia tego wyniku realizacji
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roznych operacji finansowych. Ewidencja jest prowadzona zgodnie z ustawa o rachunkowosci,
z rozporzadzeniem ministra finanséw, dodatkowo zgodnie z polityka rachunkowosci, ktora
w przypadku Urzedu Miejskiego ustala Prezydent Miasta a w przypadku jednostek ustalajg ja
dyrektorzy poszczegdlnych jednostek budzetowych. Od tego roku pojawig si¢ uogdlnienia
z uwagi na zmian¢ przepisow. I ta informacja, ktorg tworzymy troche wedtug wtasnego uznania,
bedzie zawierala informacje, ktore okresla rozporzadzenie ministra finansow.

Pytan nie zgloszono, wobec czego Przewodniczaca Komisji Spolecznej Krystyna Smolarek
przystapita do glosowania.

Komisja po rozpatrzeniu jednoglos$nie (przy 3 glosach za) pozytywnie zaopiniowata projekt
uchwaly w sprawie zatwierdzenia sprawozdania finansowego oraz sprawozdania z wykonania
budzetu Gminy-Miasta Stargard za rok 2017.

Do punktu 3 — Zaopiniowanie projektu uchwaly w sprawie przyjecia sprawozdania 7 realizacji
Programu wspolpracy Miasta Stargard 7 organizacjami pozarzgdowymi oraz podmiotami
prowadzgcymi dziatalnosé¢ poZytku publicznego w 2017 roku.

Projekt uchwaty wraz z pozytywna opinig Miejskiej Rady Dziatalno$ci Pozytku Publicznego
w Stargardzie stanowi zalacznik nr 4 do protokotu.

Pelnomocnik Prezydenta Miasta do spraw wspoélpracy z organizacjami pozarzadowymi
Wiestlawa Maksel dokonata wprowadzenia do projektu uchwaty.

Radna Anna Smolira-Kozlowska zapytala, jaka jest ilo$¢ nieprzyznanych wnioskow, ktore
przyktadowo odpadty z uwagi na braki formalne.

Dyrektor Wydzialy Polityki Spolecznej Agata Kmieé-Luciuk powiedziata, ze w ramach
konkursu wygrywa jeden wniosek. Zazwyczaj skladany jest tylko jeden wniosek w konkursie.

Wiegcej pytan nie zgltoszono, wobec czego Przewodniczaca Komisji Krystyna Smolarek
poddata projekt uchwaty pod gltosowanie.

Komisja jednogtosnie (przy 3 glosach za) pozytywnie zaopiniowalta projekt uchwaty w sprawie
przyjecia sprawozdania z realizacji Programu wspoipracy Miasta Stargard z organizacjami
pozarzgdowymi oraz podmiotami prowadzqcymi dziatalnosé pozytku publicznego w 2017 roku.

Do punktu 4 — Zaopiniowanie projektow uchwat Rady Miejskiej 7 zakresu dzialania Komisji.

1. Projekt uchwaly w sprawie utworzenia 4 okregow wyborczych na obszarze miasta
Stargard dla wyborow do Rady Powiatu Stargardzkiego.

Projekt uchwaty stanowi zatacznik nr S do protokotu.

Pismo SZ.501.1.2018.ZE1 z dnia 24.04.2018 roku Starostwa Powiatowego w Stargardzie
z prosba o wyrazenia zgody przez Rade Miejska na utworzenie w wyborach do Rady Powiatu
Stargardzkiego na terenie miasta Stargard czterech okregéw wyborczych stanowi zalacznik nr 6
do protokotu.



Prezydent Miasta Rafal Zajac powiedzial, ze w przedtozonym projekcie uchwatly
zaproponowany zostal podziat na okrggi wyborcze do Rady Powiatu tozsamy z podziatem miasta
na okregi wyborcze do wyborow do Rady Miejskiej.

Pytan nie zgloszono, wobec czego Przewodniczaca Komisji Krystyna Smolarek poddata
projekt uchwaly pod gltosowanie.

Komisja jednogtosnie (przy 3 glosach za) pozytywnie zaopiniowala projekt uchwaty w sprawie
utworzenia 4 okregow wyborczych na obszarze miasta Stargard dla wyborow do Rady Powiatu
Stargardzkiego.

Do punktu 5 — Sprawy biezgce.

Skarga z dnia 4 maja 2018 roku przekazana Radzie Miejskiej w Stargardzie przez Prezydenta
Miasta Stargard w dniu 10 maja 2018 roku dotyczgca dziatalnosci Dyrektora Miejskiego
Osrodka Pomocy Spolecznej w Stargardzie w zakresie nieudzielenia rodzinie innego
schronienia ni w Gminnym Osrodku Wparcia dla Ofiar Przemocy w Rodzinie i Schronisku
dla Kobiet przy ulicy Zygmunta Krasinskiego 19 w Stargardzie stanowi zalacznik nr 7
do protokotu.

Pismo informujace skarzaca 0 terminie rozpatrzenia skargi przez Komisje Spoteczng w dniu
24 maja 2018 roku stanowi zalaczniki nr 8 do protokotu.

Pismo o ustosunkowanie si¢ Dyrektora Miejskiego Osrodka Pomocy Spotecznej w Stargardzie
do skargi z jednoczesnym powiadomieniem o terminie rozpatrzenia skargi przez Komisjg¢
Spoteczng w dniu 24 maja 2018 roku, skierowane rowniez do wiadomos$ci Prezydenta Miasta,
stanowi zalaczniki nr 9 do protokotu.

Ustosunkowanie si¢ Dyrektora Miejskiego Osrodka Pomocy Spotecznej w Stargardzie do skargi
ztozone wraz z kserokopiami: 9 pism, zaswiadczenia 0 zameldowaniu na pobyt czasowy,
protokotu przyjecia zgloszenia telefonicznego, 2 notatek urzedowych oraz 3 pism
potwierdzonych za zgodnos$¢ bedacych korespondencja sporzadzong na potrzeby Sadu
Rejonowego w Stargardzie stanowi zalaczniki nr 10 do protokotu.

Przewodniczaca Komisji Krystyna Smolarek poinformowala, ze skarzaca w dniu 23 maja
2018 roku ztozyla pismo z prosbg o zmiane¢ terminu rozpatrzenia skargi na czerwiec 2018 roku
z uwagi na liczne obowiazki osobiste 1 zawodowe o ostatnich dniach maja 2018 roku.

Pismo skarzacej z prosba o zmiang terminu rozpatrzenia skargi stanowi zalgczniki nr 11
do protokotu.

Przewodniczaca Komisji Krystyna Smolarek poprosita Dyrektora Miejskiego Osrodka
Pomocy Spotecznej w Stargardzie o przedstawienie i wyjasnienie sprawy opisanej w skardze
w zakresie nieudzielenia matce z dzieckiem innego schronienia niz w Gminnym Osrodku
Wsparcia dla Ofiar Przemocy w Rodzinie i Schronisku dla Kobiet przy ulicy Zygmunta
Krasinskiego 19 w Stargardzie.



Dyrektor Miejskiego OsSrodka Pomocy Spotecznej Danuta Bojarska powiedziata, ze material,
ktory przekazata Radzie Miejskiej odnosnie ztozonej skargi, po przeczytaniu zobrazuje sytuacje
skarzgcej. Pani Dyrektor stwierdzita, ze ze zdumieniem przeczytata, co skarzgca napisata, bardzo
kulturalnie i poprawnie. W mniemaniu Pani Dyrektor jest to osoba, ktéra ma dwie osobowosci.
Potrafi by¢ bardzo spokojna, cicha, opanowana, czego nie dato zauwazy¢ si¢ w Miejskim Osrodku
Pomocy Spotecznej ani w Centrum Socjalnym Caritas. Skarzgca jesli prosi o co$, czy rozmawia,
to jest spokojna do momentu kiedy zada Jej si¢ jakie$ niewygodne pytanie albo odmowi si¢
realizacji zadania. Osrodek pomocy ma kilka tysiecy osob, w tym rodzin pod opieka. Tutaj osoba
twierdzi, ze gdy zwraca si¢ do stargardzkiego MOPS-u to nie moze liczy¢ na zadng pomoc.
Przez wiele lat, tyle rodzin zostalo wyprowadzonych z réznych trudnosci zyciowych.
Tylko pojedyncze osoby, ktore nie zgadzaly si¢ z propozycjami osrodka, czy tez odmowity
udzielenia pomocy mozna uzna¢ za niezatatwione. Skarzaca Pani Dyrektor poznata w listopadzie
zeszlego roku, gdy jeszcze nie mieszkata w schronisku dla bezdomnych kobiet. Przyszta do
sekretariatu i poprosita o spotkanie, powiedziata, ze bedzie bezdomna i w zwigzku z tym
chciataby stara¢ si¢ o jaka$ pomoc zwigzang z umieszczeniem w schronisku. Rozmowa odbyta
si¢ szybko, bo dotyczyla zakresu pracy pracownikow MOPS, a nie Dyrektora. Skarzaca
Pani Dyrektor odprowadzita do przetozonej pracownikow socjalnych zajmujacych sie
bezdomnoscig, ktéra wythumaczylta, iz w takiej sytuacji nalezy uda¢ si¢ do Pani Agnieszki
Hotubowskiej Dyrektora Centrum Socjalnego Caritas w Stargardzie. Skarzaca wynajmowata
stancje a w schronisku byly 4 miejsca wolne do zamieszkania. Skarzaca nie jest mieszkanka
Stargardu wzglgdem ostatniego miejsca zameldowania. W schronisku jesli ustali, ze bedzie mogta
tam zamieszkac, to powinna zwroci¢ si¢ do MOPS o pomoc, tym bardziej, ze sytuacja tej rodziny
nie byla znana. Skarzaca zamieszkata w schronisku 25 listopada 2017 roku a 27 listopada
2017 roku wystgpita o pomoc. Pracownik socjalny poszedt do schroniska na wywiad. Wywiad
ten po ustaleniu wszelakich dochodéw zostat przestany zgodnie z wlasciwoscig miejscowa do
Szczecinka, czyli miejsca ostatniego meldunku skarzacej. Z przepisow wynika, ze w przypadku
osoby bezdomnej wilasciwg miejscowo jest gmina ostatniego zameldowania na pobyt staty.
Szczecinek, z tego co wiadomo Pani Dyrektor, przyznat skarzacej 1000 ztotych zasitku
specjalnego celowego. Za pozostate wydatki skarzaca miata sama zaptaci¢. Szczecinek zwrocit
si¢ 0 pomoc miedzy osrodkami pomocy spotecznej a konkretnie, zeby stargardzki pracownik
socjalny zawarl ze skarzaca kontrakt socjalny. W tym kontrakcie byto napisane, Zze skarzaca
bedzie szukac¢ stancji w ramach swoich mozliwosci finansowych. Osoba ta pracowata wowczas
w Maszewie na pot etatu. Swiadczenia otrzymata ze Szczecinka. Pod koniec grudnia Dyrektor
MOPS dowiaduje si¢ od Dyrektor Centrum Socjalnego Caritas, ze jest jakis konflikt, poniewaz
skarzaca nie chee zaptaci¢ za swoj pobyt. Pod koniec grudnia lub na poczatku stycznia 2018 roku
skarzaca przyszta do Dyrektor MOPS i powiedziata, ze chce by¢ podopieczng Stargardu, a nie
Szczecinka 1 ze domaga si¢ wystawienia decyzji o skierowaniu do tego schroniska, poniewaz
centrum zyciowym skarzacej jest Stargard. Tu dziecko chodzi do szkoly 1 tu skarzaca tez pracuje.
W zwiazku z powyzszym skarzaca stwierdzila, ze odwota si¢ do Samorzadowego Kolegium
Odwotawczego o rozstrzygniecie czy Gmina-Miasto Stargard czy Szczecinek jest wtasciwym do
prowadzenia tej sprawy. Jako Dyrektor odpowiedzialny za dyscypling finansow publicznych nie
moze pozwoli¢ na swobodne dostosowywanie si¢ do tego typu zyczen, czy prosb podopiecznego.
W konsekwencji nie wiadomo bylo czy skarzaca odwotata si¢ od decyzji Szczecinka. Przestata
0 tym moéwic i od tamtej pory nie byta u Pani Dyrektor. Pozniej konflikt w schronisku zaostrzyt
si¢. Sad zwrocit sie do MOPS-u 0 przedstawienie sytuacji tej rodziny. Sad przystat tez pismo
Dyrektor Centrum Socjalnego Caritas. Caty konflikt toczy? si¢ w Caritasie. Wygladato na to, ze
skarzaca chciata zastapi¢ Panig Dyrektor i sama rozkazywac 1 wytyka¢ bledy. Skarzaca
rozmawiata z pracownikami MOPS informujac, Zze to czy tamto jest zle i chciata, aby MOPS
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w schronisku zaprowadzit porzadek. Dotgczone sg notatki stuzbowe w jaki sposob skarzaca
odzywa si¢ do pracownikow. Dyrektor schroniska bardzo pozatowata, ze przyjeta tak konfliktowa
osobe. Byta to prosba samej skarzacej jak i pracownikow stargardzkiego MOPS-u. Pracownicy
MOPS wykonali w tej sprawie telefon z zapytaniem, czy sa wolne miejsca i czy skarzaca moze
zamieszka¢ W schronisku. Skarzgca przy pierwszej rozmowie z Dyrektor MOPS-u powiedziata,
ze potrzebuje schronienia tylko na kilka tygodni, poniewaz begdzie czynita starania, zeby szybko
znalez¢ stancj¢. Skarzaca podczas pierwszej rozmowy byta spokojna, ale dos¢ roszczeniowa.
Mozna byto odnie$¢ wrazenie, ze przyszta juz wrogo nastawiona. Takie bylo wowczas odczucie
Pani Dyrektor, ktora nie wiedziata, z czego to wynika. Dopiero teraz odpowiadajgc na t¢ skarge
po zebraniu wszystkich informacji wyszto, ze to z zaniedbania skarzaca nie ztozyta w czasie
wniosku o 500 plus czy o fundusz alimentacyjny. Za to zaniedbanie MOPS mialby ptaci¢
podopiecznej ze s$rodkéw pomocy spolecznej. To jest taka troch¢ dziwna sprawa.
Te wszystkie zachowania przedziwne mialy na celu wymoc od MOPS-u mieszkanie.
Podopieczna na poczatku nie wiedziata, ze to nie MOPS zajmuje si¢ przydzialem mieszkan.
Gdy juz dowiedziata si¢, ze to nie MOPS, to nadal nie dowierza. Obecnie juz wie, ze to
Stargardzkie Towarzystwo Budownictwa Spotecznego Sp. z 0.0. zajmuje si¢ przydziatem
mieszkan, ztozyta wigc podanie i jest na liscie oczekujacych. Teraz chce to mieszkanie otrzymac
jak najszybciej i stad te dziatania. W tej skardze jest opisanych duzo kwestii, ale nic konkretnego
tylko jakies: nieodpowiednie zachowania, niezainteresowanie sytuacja skarzacej,
nieinformowanie. Ot6z nalezy zaznaczy¢, ze, je$li dobrze pamigta, to bylo to w styczniu,
pracownice MOPS wynalazty skarzacej stancje za 700 ztotych na osiedlu Generata Jozefa Hallera.
To byla kawalerka: duzy pokoj, kuchnia i tazienka. Skarzaca nie zgodzila sig, nie przyjeta tej
propozycji. W pozniejszym czasie jeden z podopiecznych, ktory byt w schronisku dla m¢zezyzn
poinformowat, ze wyprowadza si¢ do Hotelu Staromiejskiego. Bedzie miat swoj pokoj ze wspdlng
tazienka za okoto 700 zlotych miesigcznie. Kontaktowac bedzie si¢ mozna jedynie przez Internet,
poniewaz w hotelu nie ma recepcji i aby wejs¢ trzeba zna¢ albo numer pokoju i woéwczas
wynajmujacy wpuszcza albo zna¢ wynajmujacego pinkod. Pani Dyrektor zlecita, aby pracownik
socjalny poinformowat skarzacg o mozliwosci zamieszkania w tym hotelu, bowiem skarzacej
byto zle w schronisku i innym ze skarzacg tez bylo Zle, wigc po co meczy¢ sie. Propozycja ta
zostala przekazana, za$ skarzaca bardzo zdenerwowata si¢ kategorycznie stwierdzajgc: stancja
za 700 ztotych nie, Hotel Staromiejski rowniez nie. Doszto do eskalacji konfliktu. Skarzgca
sprowadzita Sanepid jak i rézne inne kontrole na Centrum Socjalne Caritas. Pod wzgledem
merytorycznym pobyt w schronisku skarzacej wraz z dzieckiem kontrolowat i koordynowat
pracownik MOPS, ktory raz na kwartat sporzadzatl protokoty. Skarzgca podburzata innych, zeby
nie sprzata¢, sama tez nie sprzatata, co bylo niezgodne z podpisanym regulaminem.
Osoby mieszkajgce w schronisku musza w swoim pokoju trzymacé czystos¢ i na klatce schodowej.
Maja wyznaczone dyzury i dzielg si¢ praca, bo jesliby tego nie robity, to by brudzity a sprzataczke,
ktora tam sprzata poniewieratyby. Skarzaca nie podporzadkowata si¢ regulaminowi, poniewaz
nie bedzie sprzatac. Innych za$ podburzata, ze skoro tu jest tak drogo, to powinna by¢ sprzataczka.
Skarzgca nie chciata rowniez ptacic za positki. Dyrektor Centrum Socjalnego Caritas powiedziata
Dyrektor MOPS-u, ze wyznaczy skarzacej termin i bedzie musiata wyprowadzi¢ si¢. Tak tez stato
sic. W asyscie Strazy Miejskiej zostata ze schroniska wyprowadzona. To bylo bez wiedzy
MOPS-u. Skarzaca zatatwita sobie pokdj] w Hotelu Staromiejskim i tam trafita. Skarzaca byta
w Urzedzie Miejskim, rozmawiala z pracownikiem socjalnym 1 na t¢ okoliczno$¢ sporzadzone
zostaly notatki, czego nie czyni si¢ z przeprowadzanych rozmoéow. Ktorakolwiek notatke by nie
przeczytaé, to mozna nie dowierzac, ze jest to ta sama osoba, ktora moéwi w sposob kulturalny
po czym calkowicie zmienia si¢, staje si¢ wulgarna i bardzo roszczeniowa. Pracownicy MOPS-u
domniemali, ze teraz moze to przeciw nim obrdci¢ si¢ skoro konflikt w Caritasie zakonczyt sie.
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Teraz bedzie atak na MOPS. Sporzadzone zostaty notatki z przeprowadzonych rozméw na
potrzeby wyjasnienia ewentualnych spraw. Pracownicy MOPS-u generalnie notatek
z przeprowadzanych z podopiecznymi rozmoéw nie sporzadzajg. Przy takiej iloSci osob
obstugiwanych w osrodku nie jest to mozliwe. Tutaj pracownice sporzadzity notatki
i bardzo dobrze, bo w notatkach zawarto doktadnie te stowa, ktore skarzaca mowita. Na potrzeby
tego typu spraw Pani Dyrektor zastanowi sig¢, czy przysztosci nie lepiej byloby nagrywaé
rozmowy. Skarzgca nie poinformowata MOPS w jakim jest hotelu, gdzie przebywa.
Domniemanie bylo, ze jest w Hotelu Staromiejskim, o ktorym pracownice MOPS skarzacej
mowity. Byly dyskusje, jak si¢ tam dosta¢ skoro nie zna si¢ numeru pokoju i skad pozyskaé
informacje. Nie wolno dzwonic i pyta¢ nieznajomych, czy kogokolwiek wychodzacego z hotelu,
gdzie mieszka jakas konkretna osoba, w ktorym pokoju. Telefonu skarzaca rowniez nie odbierata.
Nie mozna byto ustali¢ numeru pokoju celem dalszego kontaktu. Skarzaca oczekiwata od MOPS-
u pomocy finansowej, ale faktycznie tylko wcigz z kims kiocita si¢ lub wylewata swoje zale,
nie wspotdziatajac w celu poprawy swojej rodzinnej sytuacji. W odczuciu pracownikow MOPS
nie byta osobg wspotpracujaca, ktora chce zastanowic si¢ wspolnie z pracownikiem nad wyjsciem
z trudnej zyciowej Sytuacji. Podanie skarzacej z 30 marca zostato przestane do Szczecinka
i jednocze$nie na ostatni znany adres zamieszkania, czyli do Caritasu na ulice Zygmunta
Krasinskiego 19 w Stargardzie, co wynika z Kodeksu postgpowania administracyjnego. Skarzaca
interwencyjnie udata si¢ do Urzgdu Miejskiego. Pracownik Wydziatu Polityki Spotecznej
zadzwonit do MOPS-u w celu uzyskania informacji. Osrodek poprosit, aby skarzaca przyszta do
osrodka i podata doktadny adres obecnego miejsca zamieszkania. Pisma bowiem wysytane sa na
ostatni znany MOPS-owi adres przy ulicy Zygmunta Krasinskiego. Skarzgca moze je tam
odebra¢. Pisma nie zostaty odebrane. Pani Dyrektor stwierdzita, ze podopiecznymi MOPS-u nie
sg 0soby zdrowe, pracujace, w czasie pracy pracownikow socjalnych nieobecne, bez kontaktu
telefonicznego i bez informacji o miejscu zamieszkania. Sytuacja patowa, w ktorej MOPS nie
zawinil. W orzecznictwie na co zwrdcito tez uwage Samorzadowe Kolegium Odwotawcze przy
pierwszym utrzymaniu decyzji stargardzkiego osrodka, skarzaca powinna wykazaé si¢
zaradno$cia, jako osoba zdrowa i nie majgca stopnia niepetnosprawnosci.

Zastepca Prezydenta Miasta Ewa Sowa dodata, Ze jest to osoba wyksztalcona, nauczycielka
wigc raczej nie pasuje do srodowiska Caritasu, czy MOPS-u, a wiec pomoc osrodka powinna
skupia¢ si¢ na wyprowadzeniu skarzacej z tej zyciowej sytuacji i gruntowaé samodzielnosé,
odpowiednig do Jej statusu i wyksztatcenia. Pani Prezydent poinformowata, ze rowniez miata
mozliwo$¢ rozmowy ze skarzacg, wowczas gdy przeniosta si¢ do Stargardu ze Szczecinka.
Ubiegata si¢ o pracg w szkotach. Pani Prezydent stwierdzita, ze musi potwierdzié, iz byta osoba
bardzo roszczeniowa. Uwazata, ze miasto prace powinno Jej znalez¢ i przymusi¢ dyrektora szkoty
do tego, zeby przyjat Ja do pracy. Pani Prezydent przekonywata, ze sama zainteresowana powinna
chodzi¢ po szkotach i1 rozmawia¢ z dyrektorami o mozliwo$ci zatrudnienia. Skarzaca byla
zdziwiona, ze ma ponownie zwraca¢ si¢ do dyrektora szkoty i pyta¢, gdy pismo przestata. Jest to
bardzo specyficzny 1 trudny cztowiek.

Radna Anna Smolira-Kozlowska powiedziata, ze trudno ustosunkowac sig, bo nie ma skarzace;j.
Ale czytajac taka notatke, ktora jest sporzadzona przez pracownika pomocy spotecznej, to wydaje
si¢, ze 0SOba ta przedstawia zachowanie co najmniej dziwne. Czlonkowie Komisji Spotecznej
musza rozwigza¢ problem zwigzany z tg skarga i rozpatrze¢ sprawe. Z drugiej strony co by si¢
stato gdyby na przyktad doszto do katastrofy, jak to miato miejsce kilka lat temu w Stargardzie,
gdy matka mordowata swoje dzieci, trafita do wigzienia i okazato si¢, ze ma guz mozgu, ktory
prowadzit do takiej dysfunkcji zachowania i Ze nie miata $wiadomosci swego czynu.
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Z dokumentéw mozna wyczytac, ze skarzaca jest taka wulgarna, nie potrafi prowadzi¢ rozmowy
telefonicznej z urzgdnikiem. Mozna by¢é wkurzonym, mozna by¢é roszczeniowym, ale
wulgaryzmy, wyzwiska.

Dyrektor Miejskiego Osrodka Pomocy Spolecznej Danuta Bojarska powiedziata, ze sprawa
trafita do sadu. To zachowanie w Caritasie, bo w MOPS-ie nie bylo tak zle, zostato opisane przez
Dyrektor Caritasu i sprawa zostata skierowana do sadu. Teraz decyzja nalezy do Sadu. Sagd moze,
majac na uwadze okolicznosci sprawy, zadecydowac o skierowaniu na leczenie.

Zastepca Prezydenta Miasta Ewa Sowa dodala, ze to s3 bardzo trudne sprawy. Miata taki
przypadek gdzie przyszita ewidentnie chora kobieta. W czasie rozmowy opowiedziata do jakiej
szkoty chodzi jej dziecko i z czym przychodzi. Po skontaktowaniu si¢ ze szkota okazalo sie, ze
rzeczywiscie tam byl znany problem. Catkiem przez przypadek Pani Prezydent trafita do
rodzicow | meza tej Pani, cata rodzina nie mogla poradzi¢ sobie z Jej funkcjonowaniem
i skierowac¢ na leczenie, poniewaz odmawiata. Wszelkie pozbawienia praw, to jest bardzo trudne.
Jezeli nie bedzie zagrozenia, niebezpieczenstwa wzglgdem siebie albo kogos, to na przymusowe
leczenie nie ma mozliwosci skierowania. Pani Prezydent powiedziata, ze zna 0soby ze zwyktych,
normalnych rodzin, ktore mieszkaty na Dworcu Centralnym miesigcami. Odwozony byt karetka
do szpitala, gdzie nie podpisywat zgody na leczenie. Ani rodzina, ani nikt nic nie zaradzi a sad
oddala takie sprawy. To sg naprawde bardzo trudne zyciowe kwestie.

Dyrektor Miejskiego Osrodka Pomocy Spolecznej Danuta Bojarska powiedziala, ze musi sad
o wszystkim zadecydowaé. Absolutnie cztowiek jest sam za siebie odpowiedzialny. Moze by¢
tak, ze choébySmy wszystko zrobili, to nic pomozemy osobie i co$ si¢ zadzieje. Nalezy
powiedzie¢, ze corka skarzacej, bo byta z matka, jest madrg dziewczynka. Krotko méwiac ta mata
dziewczynka podpowiadata: ,,mamo nie denerwuj si¢”, ,,a jeszcze powiedz to”, ,,a nie, to nie
prawda”, wcigz co$ matce szeptata.

Radna Anna Smolira-Kozlowska zapytala, jakim jest pracownikiem ta Pani. Jesli jest
nauczycielka, to opisane zachowania budza duze watpliwosci.

Dyrektor Miejskiego Osrodka Pomocy Spolecznej Danuta Bojarska powiedziata, ze tego juz
nie dowiemy si¢. Jest ochrona danych osobowych i absolutnie dyrektor szkoty nie udzieli
informacji na ten temat. Po za tym wazng kwestig w sprawie jest powod przybycia skarzacej
do Stargardu. W Szczecinku, gdzie mieszkata z corka u swojej matki, utracone zostato mieszkanie
z powodow wiasnie finansowych. Wszystko wskazuje na to, ze niemoc poradzenia sobie
z sytuacja sprawita, ze sprowadzita si¢ do Stargardu, poczatkowo zamieszkujac u matki
a nastepnie w schronisku. Ten etap zapoczatkowat ubieganie si¢ skarzacej o pomoc socjalna.
Osrodek w Szczecinku przyznaje 1 wyplaca §wiadczenia, nie uchyla sig, ale skarzaca zada, aby to
stargardzki MOPS przejat realizacje $wiadczen wraz z comiesigcznymi wizytami pracownika
socjalnego. Nie wiadomo tylko po co, bowiem skarzaca jest sprawna, zaradna, wyksztatcona
I mieszka jak wiele osob przyjezdnych w hotelu. Taki wybor byt skarzacej, bowiem celem,
zdaniem Pani Dyrektor, jest pozyskanie z zasobéw miasta mieszkania.

Prezydent Miasta Rafal Zajac dodal, Ze obarczanie odpowiedzialnoscig stargardzkiego o$rodka
pomocy spolecznej za tego typu zdarzenia, ktore czasem sg faktycznie nieprzewidywalne, jest
pomytka. Jest wiele rodzin zupelnie poza obszarem pomocy spolecznej, ktore przejawiaja



zachowania wypaczone, czy nawet patologiczne. Gdyby bylo tak pieknie, ze na wszystko miasto
ma wplyw, to Policja nie bytaby potrzebna.

Dyrektor Miejskiego Osrodka Pomocy Spolecznej Danuta Bojarska stwierdzita, ze
co najmniej 30% Jej siwych wltoséw jest spowodowana martwieniem si¢ o rzeczy, na ktore nie
ma wptywu. Czasem im wigcej zrobi si¢ w sprawie, to i tak nie ma takiego rezultatu jakby
oczekiwato sig, a czasami nic nie zrobi si¢ a podopieczni dziekujg i sg wdzieczni za informacje,
czy wskazowki.

Zastepca Prezydenta Miasta Ewa Sowa dodata, ze skarzaca ma dziecko w szkole. Jesli cos$
niepokojacego dziatoby sig, to pedagog, czy nauczyciele zareagowaliby wiasciwie.

Radna Anna Smolira-Kozlowska zapytata, czy mozna mediatora zaprosi¢ na kolejne
posiedzenie Komisji.

Dyrektor Miejskiego Osrodka Pomocy Spolecznej Danuta Bojarska stwierdzita, ze mediator
na tym etapie nie jest potrzebny. Na razie trzeba wystucha¢, co skarzaca powie.

Zastepca Przewodniczacej Komisji Anna Rybak powiedziata, ze zostal zawarty kontrakt
socjalny migdzy stargardzkim MOPS-em a skarzacg w porozumieniu ze Szczecinkiem. Skarzaca
opisuje sytuacje, ze zostata poinformowana wczesniej, iz ma opusci¢ Caritas. Osrodek caty czas
byt z Caritasem w kontakcie. Dlaczego zaden pracownik socjalny nie byt w tym czasie gdy
skarzaca opuszczata zajmowany w schronisku pokdj. Byta interwencja Policji a zeby mie¢ jasnos¢
sytuacji, to dlaczego nie byto zadnego pracownika socjalnego. Dyrektor Caritasu informowata
wczesniej, ze skarzaca ma opuscic¢ to lokum. Nie jest potrzeby nastepny konflikt. Ta Pani jest
roszczeniowa i moze powiedzie¢, ze opieka spoteczne nie interesuje si¢ podopieczng i nie byta
przy eksmisji. Radna w swojej pracy spotecznej spotyka si¢ z takimi przypadkami, dlatego chce
uprzedzi¢ fakty, zadajac takie pytanie.

Dyrektor Miejskiego Osrodka Pomocy Spolecznej Danuta Bojarska powiedziata, ze osrodek
nie mial informacji, w ktorym dniu nastgpi eksmisja. Dyrektor dopyta, bo nie wie, dlaczego.
Czy dlatego, ze skarzaca miata wyznaczony od dawna termin na opuszczenie schroniska,
albo ulegt zmianie a moze Caritas w por¢ nie poinformowal. Pytanie o te kwestie skarzacej
Pani Dyrektor uwaza za wchodzenie w kompetencje innej instytucji a tego wolataby unikac.

Komisja ustalita termin nastgpnego posiedzenia Komisji na dzien 21 czerwca 2018 roku, godzina
13.00 w sali posiedzen Komisji Rady Miejskiej, w Ratuszu, Rynek Staromiejski 1 w Stargardzie.
Tematem posiedzenia bedzie:
1. Ocena stanu porzadku publicznego w miescie za 2017 rok na podstawie informacji:

a) Strazy Miejskiej,

b) Komendy Powiatowej Panstwowej Strazy Pozarnej,

c) Komendy Powiatowej Policji,

d) Prokuratury Rejonowej.
2. Zaopiniowanie projektow uchwat Rady Miejskiej z zakresu dziatania Komisji.
3. Sprawozdanie z wdrazania w 2017 roku Strategii rozwigzywania probleméw spolecznych
miasta

Stargard Szczecinski na lata 2014-2020.

4. Sprawy biezace.
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Komisja ustalita rowniez termin odbycia posiedzenia w sierpniu na dzien 27 sierpnia 2018 roku,
godzina 11.00 w sali posiedzen Komisji Rady Miejskiej, w Ratuszu, Rynek Staromiejski 1
w Stargardzie.

Na tym posiedzenie Komisji zakonczono. Przewodniczaca Komisji podzickowata wszystkim
za udzial w obradach i1 dokonala zamknigcia 42 posiedzenia Komisji odbytego w dniu
24 maja 2018 roku.

Protokotowata:
Dyrektor Biura Rady Miejskiej Przewodniczaca Komisji
Barbara Stanistawska Krystyna Smolarek
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