Protokol nr 30/2017

posiedzenia Komisji Rewizyjnej Rady Miejskiej w Stargardzie odbytych w dniu
251 29 sierpnia 2017 roku.

Czlonkowie Komisji zebrali si¢ w sali posiedzen Komisji Rady Miejskiej, Ratusz, Rynek
Staromiejski 1 w Stargardzie, w godzinach od 9.00 do 10.00.

Przewodniczacy Komisji Michal Bryla otworzyl 30 posiedzenie i1 powital osoby
uczestniczace w posiedzeniu. Na podstawie listy obecnosci, stanowigcej zalacznik nr 1
do niniejszego protokotu, stwierdzit, ze na stan 5 cztonkéw Komisji obecni sg wszyscy radni,
a wigc jest odpowiednia liczba do prowadzenia prawomocnych obrad.

Zawiadomienia o terminie posiedzenia Komisji skierowane do Prezydenta Miasta oraz aa
stanowig kolejno zalacznik nr 2 i 3 do protokotu.

Protokét nr 29/2017 posiedzenia Komisji Rewizyjnej odbytego w dniu 9 czerwca
2017 roku wylozony byt do wgladu w Biurze Rady Miejskiej. Uwag nie zgloszono, wobec
czego Przewodniczacy Komisji przystapit do gtosowania nad przyjeciem protokotu, bez jego
odczytywania.

W wyniku glosowania Komisja jednoglosnie (przy 5 glosach za) przyjeta protokodt nr 29/2017
posiedzenia Komisji odbytego w dniu 9 czerwca 2017 roku.

Przewodniczacy odczytat temat posiedzenia Komisji z zawiadomienia o posiedzeniu.

Porzadek obrad:

1. Informacja o przebiegu wykonania budzetu Gminy-Miasta Stargard za I podtrocze
2017 roku.

2. Informacja o ksztaltowaniu si¢ Wieloletniej Prognozy Finansowej Gminy-Miasta Stargard
na lata 2017-2028, w tym o przebiegu realizacji przedsiewzi¢¢ za I pétrocze 2017 roku.

3. Sprawy biezace.

Czlonkowie Komisji otrzymali materialy, ktore sg przedmiotem obrad dzisiejszego
posiedzenia.

Zgodnie z § 50 ust. 3 Statutu Miasta Stargardu z wnioskiem o zmiang¢ porzadku obrad moze
wystapi¢ kazdy radny oraz Prezydent Miasta.

Przewodniczacy Komisji zapytat, czy sg propozycje co do zmiany porzadku obrad Komisji.
Propozycji nie zgloszono. Komisja przystagpita do realizacji porzadku obrad.

Do punktu 1 - Informacja o przebiegu wykonania budietu Gminy-Miasta Stargard
za I potrocze 2017 roku.

Informacja stanowi zalacznik nr 7 do Protokolu nr 34/2017 posiedzenia Komisji Budzetu,
Finansow 1 Rozwoju Rady Miejskiej w Stargardzie odbytego w dniu 25 sierpnia 2017 roku.



Prezydent Miasta Rafal Zajac dokonal wprowadzenia do informacji, stwierdzajac, ze
dochody za I poétrocze wykonane sa juz powyzej 50%. Wydatki sg na poziomie nizszym, bo
okoto 45% a wynika to z tego, ze 1 wydatki biezgce nie s3 wykonane ponizej 50%. Wszystkie
zadania inwestycyjne majg swoj rytm, ktéry powoduje, ze duza czes$¢ nie tylko realizacji, ale
1 platno$ci miasto ma zwigzang z Il potroczem 2017 roku. Mozna powiedzie¢, ze ta realizacja
przebiega dos$¢ typowo. Z takich ewentualnych watpliwosci, czy zagrozen to miasto ma
jeszcze wceigz niepodsumowang o§wiate ze wzgledu na to, ze chyba jeszcze we wrzesniu
trzeba bedzie te wydatki ksztattowac. Ostatecznie na poczatku pazdziernika 2017 roku bedzie
petna informacja odno$nie skutkéw wdrozenia zmian w systemie oswiaty. Zaklada sie, ze
choc¢by ze wzgledu na wzrost liczby miejsc przedszkolnych skutek zwigzany z koniecznos$cia
podniesienia limitu podatkéw dotknie miasto. To jednak nie powinny by¢ kwoty, z ktérymi
budzet miasta sobie nie poradzi. Jesli chodzi o zadania majatkowe, ktore wida¢ w wykazie
przedsigwzig¢, w perspektywie wieloletniej 1 w samej informacji z wykonania budzetu
za | potrocze, to jest kilka takich przypadkow, gdzie postgpowania konkursowe juz zostaly
rozstrzygni¢te 1 dofinansowania sg przyznane. Mamy tez kilka przypadkow, w ktérych
dofinansowania nie udato si¢ uzyskac i to nie konczy drogi do realizacji danego zadania, bo
zawsze nalezy szuka¢ alternatywnych rozwigzan dla zrealizowania danego przedsiewzigcia.
Mamy tu dwa zasadnicze przyktady, a mianowicie: Zespot Szkot Ogolnoksztatcacych Szkota
Podstawowa nr 2 z Oddzialami Integracyjnymi, Gimnazjum Integracyjne i1 Ksigznice
Stargardzky. Projekt ksigznicy byt sktadany w pierwszym postepowaniu konkursowym.
Mimo pozytywnej oceny, dobrej punktacji dla tego projektu nie udato si¢ uzyskac
dofinansowania. Miasto prowadzi dyskusj¢ nie tylko z niemieckim partnerem, ale i z polsko-
niemieckg strong Euroregionu Pomerania. Jest to dyskusja, ktéra ma wypracowac rozwigzanie
nie tylko dla tego projektu. By¢ moze uda si¢ przekona¢ do zwickszenia lokacji na tym
zadaniu, co datoby mozliwo$¢ dla tych projektéw, ktore zostaly dobrze ocenione. Jest to
jednak postepowanie konkursowe i z tym trzeba liczy¢ si¢, ze nie zawsze moze ono przynies¢
od razu oczekiwany rezultat. W przypadku Zespolu Szkot Ogolnoksztatcacych, byta to
bardziej skomplikowana sprawa. Niestety nie sprawdzit si¢ niemiecki partner 1 nie jest to
pierwsza taka sytuacja. Mozna powiedzie¢, ze w przededniu zlozenia aplikacji gmina
niemiecka o$wiadczyta, ze nie ma zbilansowanego wktadu wiasnego. W zwigzku z tym
miasto pozyska nowego partnera projektu. Poszukiwanie jest juz w koncowce realizacji 1 to
tylko udowadnia, ze taki partner jak Stargard, to skarb. Miasto naprawde jest dobrym
partnerem, bo z uzgodnien nalezy wywiazywac si¢, nawet tych niepisanych 1 procedowac
w pelni $wiadomie do konca. Byty takie sytuacje, ze na poszczegdlne zadania miasto miato
szans¢ szybciej 1 tatwiej dostaé pienigdze na przykltad z Regionalnego Programu
Operacyjnego Wojewodztwa Zachodniopomorskiego, ale ostatecznie podejmowana byla
decyzja o kontynuacji z partnerem przeprowadzonych uzgodnief, z ktdérych miasto nie
powinno wycofa¢ si¢. Miasto ostatecznie zostato z partnerem bez dofinansowania, ale tego
typu decyzje wymagaja jednak pewnej solidnosci. Okazuje si¢, ze nie wszyscy tak pracuja,
trudno. Jest tez kilka sytuacji, w ktorych juz dofinansowania zostaly rozstrzygnigte i to w
trybach niekonkursowych a sg to niektore projekty termomodernizacyjne; Zintegrowane
Centrum Przesiadkowe, ktore juz weszlo w etap realizacji 1 ma dofinansowanie w ramach
ZIT-u; 16 autobuséw, na ktére miasto tez juz podpisalo umowe i jest dofinansowanie
zabezpieczone. Zadania te idg w realizacj¢ z dofinansowaniem o duzym wymiarze
finansowym. Autobusy i1 Zintegrowane Centrum Przesiadkowe to juz jest kilkadziesiat
milionéw ztotych, jesli chodzi o naklady inwestycyjne. W pozostatym zakresie
przedsigwzigcia, ktére zostaly zapisane w budzecie miasta i w Wieloletniej Prognozie
Finansowe] majg przewidywane tempo realizacji i w szczegdlach wszystkie sg opisane.
Podsumowujac Pan Prezydent powiedziat, ze wskaznikowo realizacja budzetu miasta
za | polrocze przebiega prawidlowo. Warto spojrze¢ cho¢by na biezace dochody wlasne, to



jest 55%. Wida¢ wigc, ze te Zzrodla wlasne dochodow realizowane sg bardzo przyzwoicie przy
bardzo niskim og6lnym wykonaniu dochodow majatkowych. Zaktada si¢, ze w II potroczu
2017 roku sprzedaz nieruchomos$ci w Parku Przemystowym Nowoczesnych Technologii
powinna spowodowa¢ wykonanie, a nawet nadwykonanie planu, jesli tylko uda si¢ ten cel
zrealizowac. Przy Wieloletniej Prognozie Finansowej mozna zatrzymac si¢ przy wskaznikach.
Ubiegly rok i1 nadwyzka spowodowaty, ze te wskazniki sa w granicach bezpiecznych.
Poprawiony zostat wskaznik o kilka punktow procentowych i byt to skutek bardzo wysokiej
sprzedazy nieruchomos$ci w parku przemystowym. Ten jednoroczny wskaznik wplywa na
pomiar trzyletni i daje wigksze szanse do generowania pieniedzy, pieniedzy odtozonych przez
budzet, a to z kolei dla miasta jest bardzo wazng informacjg w konteks$cie finansowania tych
wszystkich inwestycji, ktore zostaly wpisane w wieloletnig prognozg.

Radny Ireneusz Gasiorek powiedzial, Ze miasto generuje zrodtem dochodowym ze
sprzedazy nieruchomosci. To zrédto jednak kiedys skonczy si¢ i co wtedy.

Prezydent Miasta Rafal Zajac powiedzial, ze wtedy miasto bgdzie na takim etapie rozwoju,
ze nie bedzie juz go potrzebowac. Nalezy spojrze¢ z perspektywy lat, jaka miasto ma dzi$
sytuacj¢ z wptywow CIT, jak dynamicznie to zrodto dochodéw rozwija si¢. Jak dynamicznie
rozwija si¢ podatek od nieruchomosci i to wcale nie ze wzglgdu na wzrost stawek, tylko
opodatkowanie. Dzi$§ najwigksi podatnicy podatku od nieruchomos$ci w miescie, to duze firmy
zorganizowane w parku przemystowym.

Wigcej pytan nie zgloszono.

Komisja przyje¢ta do wiadomosci informacje o przebiegu wykonania budzetu Gminy-Miasta
Stargard za I potrocze 2017 roku.

Do punktu 2 - Informacja o ksztaltowaniu si¢ Wieloletniej Prognozy Finansowej Gminy-
Miasta Stargard na lata 2017-2028, w tym o przebiegu realizacji przedsiewzieé za I potrocze
2017 roku.

Informacja stanowi zalacznik nr 8 do Protokotu nr 34/2017 posiedzenia Komisji Budzetu,
Finans6w 1 Rozwoju Rady Miejskiej w Stargardzie odbytego w dniu 25 sierpnia 2017 roku.

Informacj¢ omowit Prezydent Miasta Rafal Zajac przy omawianiu informacji o przebiegu
wykonania budzetu Gminy-Miasta Stargard za I potrocze 2017 roku, gdzie czionkowie
Komisji zadawali pytania. Informacja o ksztattowaniu si¢ Wieloletniej Prognozy Finansowej
Gminy-Miasta Stargard jest obecnie na lata 2017-2033.

Komisja przyjeta do wiadomosci informacje o ksztaltowaniu sie Wieloletniej Prognozy
Finansowej Gminy-Miasta Stargard na lata 2017-2033, w tym o przebiegu realizacji
przedsiewziec za I potrocze 2017 roku.

Do punktu 3 — Sprawy bieZgce.

Rozpatrzenie skargi miestkancow miasta 7 dnia 26 lipca 2017 roku przekazanej
z upowaznienia Wojewody Zachodniopomorskiego przez Kierownika Oddzialu Nadzoru
Prawnego Zachodniopomorskiego Urzedu Wojewddzkiego w Szczecinie do Urzedu
Miejskiego w zakresie dotyczgcym dzialalnosci Prezydenta Miasta Stargard, ktora wplynela
do Rady Miejskiej w dniu 9 sierpnia 2017 roku.



Skarga mieszkancow miasta wraz z pismem przewodnim Wojewody Zachodniopomorskiego
P-2.1411.228.2017.AZ z dnia 26 lipca 2017 roku i e-mailem skarzacych z dnia 26 lipca
2017 roku stanowi zalacznik nr 4 do protokotu.

Odpowiedz Prezydenta Miasta EB.152.3.5.2017.7 z dnia 1 sierpnia 2017 roku na e-maile
skarzacych z dnia 9 maja 1 12 czerwca 2017 roku podpisana z upowaznienia Prezydenta
Miasta przez Pania Ew¢ Sowe¢ Zastgpce Prezydenta Miasta przekazana do Rady Miejskiej
stanowi zalacznik nr 5 do protokotu.

Pismo wystosowane do Prezydenta Miasta o ustosunkowanie si¢ do zastrzezen zgtoszonych
przez skarzacych stanowi zalacznik nr 6 do protokotu.

Pismo wystosowane do skarzacych informujagce o terminach rozpatrzenia skargi
przez Komisje Rewizyjng Rady Miejskiej 1 przez Rade Miejska z mozliwoscig uczestniczenia
w zaplanowanych posiedzeniach wraz z e-mailowym potwierdzeniem odbioru pisma stanowi
zalacznik nr 7 do protokotu. Zwrotne potwierdzenie odbioru pisma przez skarzacych
stanowi zalacznik nr 8 do protokotu.

Ustosunkowanie si¢ Prezydenta Miasta do skargi pismem MI-I11.0003.42.2017.3 z dnia
22 sierpnia 2017 roku podpisane z upowaznienia Prezydenta Miasta przez Pana Zdzistawa
Rygla Sekretarza Miasta wraz z 6 zalgcznikami stanowi zalacznik nr 9 do protokotu.

Radny Ireneusz Gasiorek od strony formalnej zapytat, czy zachowane zostaly tu procedury
odno$nie wtasciwego ztozenia skargi.

Radna Mariola Lada-Siwiec powiedziala, ze wedtug radnej to chyba nie jest najwazniejsze
w tej sprawie.

Prezydent Miasta Rafal Zajac powiedzial, Ze trudno w swojej sprawie zabiera¢ glos, bo
mozna by¢ posadzonym o subiektywnos$¢. Jednak odpowiadajac na pytanie radnego,
powiedzial, ze ewidentnie jest to skarga, nie tylko z tytutu, ale i z tresci to wynika. ZloZona
zostala co prawda do niewlasciwego organu, ale Wojewoda przestat j3 do Rady Miejskie;.
Skarge na organ wykonawczy rozpatruje organ stanowiacy. Jak najbardziej w sensie
proceduralnym jest to zrealizowane.

Radny Ireneusz Gasiorek powiedzial, ze skarga dotyczy gruntow Spotdzielni
Mieszkaniowej, a nie gruntow begdacych w zasobach miasta. Skarzacy chyba nie za bardzo
mieli tu skuteczno$¢ dziatania w Spotdzielni Mieszkaniowej, ktora byta wilasciwym
podmiotem do dyskusji w tej sprawie. Jesli nie przekonali do swojego pomystu spétdzielni,
zeby zostaly na wyznaczonym obszarze tereny zielone, to poskarzyli si¢ Prezydentowi
Miasta, a nastgpnie Wojewodzie Zachodniopomorskiemu na Prezydenta Miasta. Od siebie,
jako spoétdzielcow, skutecznosci w tym zakresie nie wymagali.

Zastepca Przewodniczacego Komisji Mariusz Smuga zaznaczyl, ze nie udzielono
odpowiedzi na e-maile z dnia 9 maja i 12 czerwca 2017 roku, a tak nie powinno by¢.

Radna Mariola Lada-Siwiec powiedziata, ze wedlug radnej powodem takiego stanu rzeczy
moze byta staba komunikacja, moze byto za mato rozmow. Oczywiste jest, ze kazdy wolaltby
mieszka¢ w parku, ale samochody tez trzeba gdzie§ stawiaé. Prezydent Miasta nie ma
wladstwa nad Spotdzielnig Mieszkaniowa; bledny adresat.



Prezydent Miasta Rafal Zajac powiedzial, Zze radna ocenia t¢ sytuacj¢ z punktu widzenia
merytorycznego, czyli jest to zupetie inna przestrzen oceny. Tu mozna by wyodrebni¢ kilka
ptaszczyzn do oceny tej sytuacji. Najpierw pytanie, czy my zajmujemy si¢
zagospodarowaniem przestrzeni bedacej] w zarzadzie Spoldzielni Mieszkaniowej, juz
niezaleznie od tego czy wiascicielem jest spotdzielnia czy wspolnota. Czy to jest kompetencja
miasta. Te miejsca postojowe zrealizowane zostaly w obrebie pasa drogowego zarzadzanego
przez Spoldzielni¢ Mieszkaniowa. Prezydent Miasta powiedzial, Ze nie ukrywa, iz nie jest
zadowolony z postawy pracownikéw Urzedu Miejskiego. Na kazde wystgpienie mieszkancow
nalezy udzieli¢ odpowiedzi. I w tym kontekscie z wspdtpracownikami Prezydent Miasta takg
rozmowe przeprowadzit. Natomiast z punktu widzenia formalnego trudno uzna¢ wniosek tych
Panstwa, jako wymog zgodnie z procedura, w ogole ustosunkowania si¢ do tego pisma.
Pracownicy tak tez ttumacza si¢, ze potraktowali to pierwsze pismo, czyli e-mail z 9 maja
2017 roku, jako postulat tych Panstwa. Zainteresowali si¢ sprawa, poniewaz pisemnie
poproszono o stanowisko Spotdzielni Mieszkaniowej w tej sprawie, aby sprawdzi¢, czy co$
tam jest moze nie w porzadku. To wystgpienie ze strony naszych wspotpracownikéw bylo.
Zabrakto natomiast tej komunikacji, o ktorej radna mowita, zdania relacji w sprawie.
Wystarczylo odpowiedzie¢, ze sprawa jest poza kompetencjami samorzadu miejskiego,
jest w kompetencji Spotdzielni Mieszkaniowej. Tym jednym zdaniem nalezato t¢ sprawe
zamkna¢, nie angazujac si¢ w probe wyjasniania, bo jest to poza naszymi kompetencjami.
Wydziat Inzynierii zrobil wigcej w obszarze analizy tej sprawy, probujac wyjasni¢, czy tam
faktycznie jaka§ krzywda ludziom nie dzieje si¢, ale zapomnial poinformowaé o braku
kompetencji w tym wzgledzie. No i1 to wiasnie nie spotkato si¢ z zadowoleniem Prezydenta
Miasta. Trudno uzna¢ tu, ze jakie§ procedury postgpowania administracyjnego zostaty
ztamane.

Radny Ireneusz Gasiorek zapytat, jezeli spotdzielnia chciala przeksztalci¢ tereny zielone
w parking, to czy musiala wystapi¢ o pozwolenie na budowe, albo jakie$ inne dokumenty
wydawane przy takiej inwestycji przez Urzad Miejski. Moze miasto posiada umowe
inwestycyjng ze Spotdzielnig Mieszkaniowa, badz porozumienie w tym zakresie.

Prezydent Miasta Rafal Zajac odpowiedzial, ze nie. Tym bardziej, ze spoétdzielnia
nie przeksztalcala zadnego terenu zielonego, tylko czg¢$¢ pasa drogowego przeksztalcita
w chodnik i parking. Wcze$niej byt tam chodnik, na ktérym w sposéb mato uporzadkowany
stawiano samochody.

Przewodniczacy Komisji Michal Bryla powiedzial, ze merytorycznie sprawa nalezy
do wlasciwosci Spoldzielni Mieszkaniowej w Stargardzie a wszelka kontrola polegajaca
na sprawdzeniu warunkow technicznych inwestycji lezy po stronie Powiatowego Inspektora
Nadzoru Budowlanego w Stargardzie.

Radny Ireneusz Gasiorek poprosit, aby wytlumaczy¢ sformutowanie, bo nie wie, jak to
rozumie¢. Chodzi o pismo skierowane do Prezydenta Miasta z dnia 9 maja 2017 roku
i 12 czerwca 2017 roku, ,,a potwierdzenie ich przyjecia”. Czy Rzecznik Miasta zbyt p6zno
potwierdzit przyjecie tych pism.

Prezydent Miasta Rafal Zajac odpowiedzial, ze nie wszystko da si¢ zrozumiec.
Merytorycznie ci Panstwo stwierdzaja, ze skandalem jest ujgcie w programie wyborczym
miejsc parkingowych. Co do zasady Prezydent Miasta ze skarzgcymi nie zgadza si¢. Uwaza,
ze wspolpraca ze Spotdzielnia Mieszkaniowg jest po to, zeby poprawi¢ standard parkowania
na osiedlu Zachdd 1 jest to konieczne. Czasami spotdzielnia robi to faktycznie kosztem



terenow zielonych. Miasto, patrzac na zlokalizowane na osiedlu miejskie szkoty, tez musi
usprawnia¢ parkowanie. To co wydarzyto si¢ w ramach innej, wczesniejszej inwestycji przy
przychodni na tym osiedlu, rownolegle do ulicy Szczecinskiej -tez tam zasadniczym celem
byla przebudowa pasa drogowego, aby wygenerowaé, jak najwigksza ilo§¢ miejsc
parkingowych w strukturze pasa drogowego. Jest wiele takich miejsc na tym terenie, gdzie te
dzikie parkowanie wymusza potrzeb¢ uporzadkowania przestrzeni i zwickszenia liczby
miejsc. Mozliwe byloby w czg$ci na terenach spotdzielczych, a w czesci na terenie miejskich
szkot zrobienie duzego parkingu, ktory umozliwitby dowo6z rodzicom dzieci na przyktad
do stworzonego w Szkole Podstawowej nr 11 oddziatu Przedszkola Miejskiego nr 3. Dojazd
do szkoty podstawowej jest konieczny, bowiem czesto te mtodsze dzieci dowozone sg przez
rodzicow, a po potudniu parking mogtby stuzy¢ mieszkancom bloku A21. Zachowanie
bezpieczenstwa przy terenach miejskich placowek o§wiatowych wymaga wspolpracy miasta
ze spotdzielnig. Pewnie w jakim§ zakresie, rowniez regulacji zieleni, b¢da wymagac te
przysztosciowe inwestycje, ale co do meritum Prezydent Miasta nie zgadza si¢ ze skarzacymi.
Prezydent Miasta stwierdzit, ze podtrzymuje wole wspotpracy ze Spotdzielniag Mieszkaniowa
w kierunku wypracowywania rozwigzan uporzadkowanego parkowania pojazdow.

Radna Mariola Lada-Siwiec powiedziala, ze taki nieuporzagdkowany teren jest tez przy ulicy
Stefana Zeromskiego. Wystarczy popatrzeé, jak to parkowanie tam wyglada. Jest plac zabaw,
jest miejsce gdzie zbierajg si¢ alkoholicy, psy, kierowcy parkuja dowolnie 1 w takim
otoczeniu bawig si¢ dzieci.

Prezydent Miasta Rafal Zajac powiedzial, Ze jest to teren, ktory kiedy$ nalezal wylacznie
do Spotdzielni Mieszkaniowej 1 byt wylacznie podporzadkowany do kilku blokow
mieszkalnych, przy ktorych nie ma Zadnej instytucji publicznej. To jest teren, ktory stuzy jako
parking wewnetrzny dla mieszkancow tych blokow. Dzi§ on jest miejski 1 jest to
odpowiedzialno$¢ miasta za realizacj¢ tych parkingdow. Trzeba pamigtaé, ze jest rozny
charakter niektorych rozwigzan inwestycyjnych. W pasie drogowym réwnoleglym do ulicy
Szczecinskiej realizacja inwestycji drogowo-parkingowej obstuzyta kilka miejsc ustugowych,
migdzy innymi: przychodni¢, poczte a takze mieszkancow, to jest wigc funkcja priorytetowa.
Tych miejsc gdzie mozna taka koncepcje zrealizowaé jest duzo. Kwestia poruszona przez
radng dotyczy wewnetrznego parkingu dla mieszkancéw. To tez jest wazne, bo jest to teren
miejski i odpowiedzialno$¢ za nie ponosi miasto.

Przewodniczacy Komisji Michal Bryla powiedzial, Zze komfort parkowania bardzo si¢
zwickszyt. Inwestycje w tym zakresie wymusza wrecz zwigkszajgca si¢ iloS¢ pojazdow.
Miejmy nadzieje, Ze teraz po modernizacji alei Zotierza rowniez ta cze$¢ miasta zwickszy
bezpieczenstwo kierujacych i pieszych z wydzieleniem dodatkowych miejsc do parkowania.
Skarga mieszkancOw miasta jest bezzasadna, Prezydent Miasta w Zaden sposob nie jest
zwigzany z zagospodarowaniem przestrzeni bedacej w zarzadzie Spotdzielni Mieszkaniowe;.
Sprawy z zakresu dzialania spoétdzielni pozostaja poza wykonaniem zadan i kompetencji
Prezydenta Miasta.

Wigcej pytan, uwag nie gltoszono, wobec czego Przewodniczacy Komisji Michal Bryla
przystapit do glosowania za uznaniem skargi na dzialania Prezydenta Miasta w zakresie
kompleksowego przystosowania na cele parkingowe obszardw mieszkalnych, bedacych
w zasobach Spoldzielni Mieszkaniowej w Stargardzie za bezzasadna.

Komisja jednogto$nie (przy 5 glosach za) uznata skarge za bezzasadna.



Komisja po zapoznaniu si¢ ze skargg jak i wyjasnieniami w przedmiocie skargi jednogtosnie
(przy 5 glosach za) wystgpita z inicjatywa uchwatodawczg w sprawie rozpatrzenia skargi
na dzialania Prezydenta Miasta Stargard, uznajac skargg za bezzasadna.

Projekt uchwaty stanowi zalacznik nr 10 do protokotu.

Komisja ustalila termin nastgpnego posiedzenia Komisji na dzieh 22 wrze$nia 2017 roku,

godzina 9.00 w sali posiedzen Komisji Rady Miejskiej, w Ratuszu, Rynek Staromiejski 1

w Stargardzie. Na koniec posiedzenia nastgpi wyjazd do Schroniska dla Bezdomnych

Zwierzat w Kiczarowie.

Tematem posiedzenia bedzie:

1. Kontrola wydatkowania dotacji udzielonej przez Gmin¢-Miasto Stargard na prowadzenie
Schroniska dla Bezdomnych Zwierzat przez Towarzystwo Opieki nad Zwierzgtami
w Polsce Oddzial Kiczarowo z siedzibg Kiczarowo 29 Stargard za lata 2015-2016.

2. Sprawy biezace.

Na tym posiedzenie Komisji zakonczono. Przewodniczacy Komisji podzigkowat wszystkim
za udziat w obradach 30 posiedzenia Komisji odbytego w dniu 25 sierpnia 2017 roku.

Przewodniczacy Komisji
Michal Bryla e

Protokot sporzadzita:
Barbara Stanistawska Z-ca Przewodniczacego Komisji
Mariusz Smuga = ieeiiiieeieieenen.

Dyrektor Biura Rady Miejskiej

Ireneusz Gasiorek e

Mariola Lada-Siwiec = e,

Piotr WISINSKLI = eeeeerereeeeeeeeeeannesees

W dniu 29 sierpnia 2017 roku Komisja Rewizyjna, w przerwie sesji Rady Miejskiej,
wznowila posiedzenie - obecnych 4 cztonkéw Komisji, zgodnie z lista obecno$ci stanowiaca
zalacznik nr 11 do protokotu.

Nieobecny radny: Piotr Wisinski.

Cztonkowie Komisji zebrali si¢ w Ratuszu, pokd; nr 208, Rynek Staromiejski 1
w Stargardzie, w godzinach od 12.15 do 12.40.

Przewodniczacy Komisji Michal Bryla powiedzial, Ze wznowit posiedzenie ze wzgledow
formalnych, aby przed rozpatrzeniem skargi przez Rade Miejska przedyskutowac z cztonkami
Komisji przekazane uzupelienie skargi, ktore dzi§ rano otrzymali wszyscy radni.
Dzi§ z Urzedu Miejskiego przekazano uzupetienie skargi z dnia 11 sierpnia 2017 roku.
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Pismo stanowi cato$¢ wzgledem skargi z dnia 26 lipca 2017 roku, ktora byta przedmiotem
obrad Komisji w dniu 25 sierpnia 2017 roku i odnosi si¢ w szczegdlnosci do odpowiedzi
z dnia 1 sierpnia 2017 roku, ktérag od Prezydenta Miasta otrzymali skarzacy. Pismo nie
zawiera nowych okoliczno$ci w przedmiocie skargi, w zakresie w jakim podlega ona
rozpatrzeniu przez Rade¢ Miejskg. Wyraza jedynie niezadowolenie z treSci otrzymanej
odpowiedzi, ktéra zdaniem skarzacych jest: nierzetelna, niemerytoryczna 1 Wwrecz
lekcewazaca. Radnym znana jest odpowiedz Prezydenta Miasta z 1 sierpnia 2017 roku,
bowiem wptyneta do Rady Miejskiej rowniez 1 sierpnia 2017 roku i zostata przekazana
wszystkim radnym do zapoznania w dniu 14 sierpnia 2017 roku. Kazdy radny miat
sposobno$¢ zapoznania si¢ z tym dos¢ obszernym wyjasnieniem w przedmiocie sprawy,
w ktorym skarzacy zostali rdwniez przeproszeni za zaistnialg sytuacje i dluzszy czas
oczekiwania na odpowiedz.

Uzupetnienie skargi wraz z pismem przewodnim Wojewody Zachodniopomorskiego
P-2.1411.228.2017.AZ z dnia 11 sierpnia 2017 roku i e-mailem skarzacych z dnia 7 sierpnia
2017 roku przekazane z upowaznienia Wojewody Zachodniopomorskiego przez Kierownika
Oddzialu Nadzoru Prawnego Zachodniopomorskiego Urzgdu Wojewodzkiego w Szczecinie
do Urzedu Miejskiego w zakresie dotyczacym dziatalno$ci Prezydenta Miasta Stargard, ktore
wptyneto do Rady Miejskiej w dniu 29 sierpnia 2017 roku stanowi zalacznik nr 12 do
protokotu.

Przewodniczacy Komisji Michal Bryla stwierdzil, ze uzupekienie skargi nie pozostawia
watpliwosci co do bezzasadnos$ci skargi. Zdaniem Przewodniczacego Komisji sprawa zostata
w catosci wyjasniona na posiedzeniu w dniu 25 sierpnia 2017 roku. Wowczas byto mowione,
ze sprawa jest poza wilasciwos$cig Prezydenta Miasta Stargard finansowg jak i inwestorska.
Brak nowych okolicznos¢ w tej sprawie. Skarzacy wskazuja niezadowolenie z tresci
udzielonej odpowiedzi w piSmie EB.152.3.5.2017.7 z dnia 1 sierpnia 2017 roku. Niniejsze
pismo bylo weryfikowane na posiedzeniu w dniu 25 sierpnia 2017 roku, bowiem stanowito
odpowiedz Prezydenta Miasta Stargard na dwa e-maile zlozone przez skarzacych. Zdaniem
Przewodniczacego Komisji odpowiedz byta tresciwa 1 wyrazona w bardzo grzecznej i
przychylnej formie.

Radny Ireneusz Gasiorek przypomnial, ze w piSmie tym zawarte byly cytaty przywotane
z pisma Spotdzielni Mieszkaniowej w Stargardzie informujace o inwestycji na osiedlu Zachod
oraz podano przyczyny udzielenia odpowiedzi skarzagcym po dtuzszym niz miesi¢czny termin
odpowiedzi. W sprawie positkowano si¢ korespondencja pozyskang ze Spotdzielni
Mieszkaniowej, bo merytorycznie nie jest w zakresie realizacji Prezydenta Miasta.

Zastepca Przewodniczacego Komisji Mariusz Smuga powiedzial, ze znéw nie sg to
kwestie, za ktore odpowiada miasto a skarzacy nadal prowadza korespondencje, nie ustepujac
zadnym wyjasnieniom. Taka wymiana pism moze trwa¢ bez konca. Skarzacy nie przywotuja
tamania zadnych przepisow prawa tylko w sposob ogélny wyrazajg swoje niezadowolenie.

Radny Ireneusz Ggsiorek powiedzial, ze podtrzymuje 1 nadal zgadza si¢ ze stanowiskiem,
ktére Komisja wyrazita w projekcie uchwaty, wykazujac bezzasadno$¢ ztozonej skargi.
E-mail skarzacych z dnia 7 sierpnia 2017 roku nie wnosi nic nowego do sprawy.

Przewodniczacy Komisji Michal Bryla powiedzial, ze nalezatoby uja¢ uzupehienie skargi
w zlozonym Radzie Miejskiej projekcie uchwaly. Komisja zapoznala si¢ z catoscig
dokumentacji w tej sprawie, tak wigc nic nie moze pozosta¢ bez rozpatrzenia. Zasadnym jest,



aby uzupethié¢ ztozony projekt uchwaty o autopoprawke odnosnie pisma skarzacych z dnia
11 sierpnia 2017 roku.

Radna Mariola Lada-Siwiec powiedziata, ze ma w ogole watpliwosci, czy Rada Miejska
powinna wypowiedzie¢ si¢ w tej sprawie. Nie jest to wlasciwos¢ rzeczowa Prezydenta Miasta
wzgledem kompleksowego przystosowania na cele parkingowe obszarow mieszkalnych
bedacych w zasobach Spoldzielni Mieszkaniowej w Stargardzie, a korespondencja naplywa,
na ktorg nalezy udziela¢ odpowiedzi mimo, ze merytorycznym adresatem tej sprawy jest
Zarzad Spotdzielni Mieszkaniowej badz ewentualnie Powiatowy Inspektor Nadzoru
Budowlanego, ktory sprawuje kontrolg nad tego typu inwestycjami.

Dyrektor Biura Rady Miejskiej Barbara Stanistawska powiedziata, ze Rada Miejska
winna rozpatrzy¢ skarge w caloSci, czyli zapozna¢ si¢ i1 ustosunkowaé¢ do kompletu
dokumentow 1 informacji w tej sprawie. Dlatego bezwzglednie jeszcze dzi§ zebrata sig
Komisja Rewizyjna w celu uzgodnienia stanowiska odno$nie skargi z uwzglgdnieniem
przekazanego uzupetnienia skargi z dnia 11 sierpnia 2017 roku.

Radna Mariola Lada-Siwiec powiedziala, ze rozpatrzenie tej skargi nic nie da. Radna sadzi,
ze skarzacy nadal beda sklada¢ kolejne pisma. Merytorycznie nie dotyczy to miasta, nie
powinno by¢ wigc tej sprawy.

Przewodniczacy Komisji Michal Bryla powiedzial, ze organ stanowigcy musi wypetnié
zapisy Kodeksu postgpowania administracyjnego odnosnie ztozonej skargi.

Komisja zgtosita autopoprawke do uzasadnienia projektu uchwaty w sprawie rozpatrzenia
skargi na dzialania Prezydenta Miasta Stargard. W akapicie szostym uzasadnienia wprowadza
si¢ zdanie trzecie w nast¢pujacym brzmieniu:

., Wyzej wymienione stanowisko Komisja Rewizyjna Rady Miejskiej podtrzymuje odnosnie
uzupetnienia skargi , przekazanego do Urzedu
Miejskiego w dniu 11 sierpnia 2017 roku.”.

Wigcej uwag nie zgloszono.

Komisja wickszos$cia glosow (przy 2 glosach za i 2 wstrzymujacych si¢) opowiedziata sig¢
za wprowadzeniem autopoprawki do projektu uchwaly w sprawie rozpatrzenia skargi
na dzialania Prezydenta Miasta Stargard, podtrzymujac zgloszong pod obrady Rady Miejskie;j
w dniu 25 sierpnia 2017 roku inicjatywe uchwatodawcza.

Na tym posiedzenie Komisji zakonczono. Przewodniczacy Komisji podzickowat wszystkim
za udzial w obradach i dokonal zamknigcia 30 posiedzenia Komisji odbytego w dniach
25129 sierpnia 2017 roku.

Przewodniczacy Komisji
Michal Bryla e

Protokot sporzadzita:
Barbara Stanistawska Z-ca Przewodniczacego Komisji
Mariusz Smuga 0 ieeiiiieeiciiinen.

Dyrektor Biura Rady Miejskiej

Ireneusz Gasiorek e



Mariola Lada-Siwiec

Piotr Wisinski

..NIEOBECNY...
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