Stargard Szczeci nski, 30.07.2014 r.
Nasz znak:TE-11.310....2014.9

INTERPRETACJA INDYWIDUALNA
Prezydent Miasta Stargard Szczecinski dzialajgc na podstawie art. 14j 81 i 83 ustawy z dnia
29 sierpnia 1997 r. - Ordynacja podatkowa (Dz.U. z 2012 r., poz. 749 ze zmianami) oraz
Zarzgdzenia Nr 188/2011 Prezydenta Miasta Stargard Szczecinski z dnia 15 czerwca 2011 r.
W sprawie upowaznienia do zatatwiania spraw, po rozpatrzeniu WNiosSKu ................ccceeeunnes
z dnia 12 czerwca 2014 r., ktory wptyngt do tut. Urzedu 13 czerwca 2014 r. w sprawie
wydania indywidualnej interpretacji podatkowej:

uznaje
za nieprawidlowe stanowisko wnioskodawcy wskazane w zZlozonym whniosku,
polegaj gce na tym, i z opodatkowaniu podatkiem od nieruchomo  $ci podlega jedynie
czes¢ budowlana myjni, (tj.: konstrukcja wiaty z kontene rem, stanowisko zewn etrzne
i przegrody $cian mi edzy stanowiskami — przeszklone).

UZASADNIENIE:
Na podstawie art. 14j 81 ww. ustawy z 29 sierpnia 1997 r. - Ordynacja podatkowa, stosownie
do swojej wtasciwosci interpretacje indywidualne wydaje wojt, burmistrz (prezydent miasta),
starosta lub marszalek wojewodztwa.

Przepisy prawa podatkowego b edace przedmiotem interpretacji indywidualnej:
Art. la ust. 1 pkt 2 w zwigzku z art. 2 ust. 1 pkt 3 ustawy z dnia 12 stycznia 1991 r.
0 podatkach i optatach lokalnych (Dz. U. z 2014 r., poz. 849).

W przedmiotowym wniosku zostat przedstawiony nast epuj acy stan faktyczny:

Strona wnioskujgca opisujgc stan faktyczny przedstawia, ze ......... jest wia Scicielem
myjni bezdotykowej , znajdujgcej sie na terenie stanowigcym wtasnosé .................... przy
ul. Z wniosku wynika, ze obiekt myjni posiada konstrukcje wiaty myjni

z kontenerem, stanowisko zewnetrzne oraz przegrody s$cian miedzy stanowiskami
przeszklone. Wnioskodawca powotujgc sie na list inwentaryzacyjny do umowy leasingu
Z....o............ Informuje, ze objety umowg przedmiot leasingu stanowi tgcznie trzynascie
elementow:
1) elementy konstrukcyjne:
a) konstrukcja wiaty z kontenerem,
b) stanowisko zewnetrzne,
c) przegrody $cian miedzy stanowiskami przeszklone;
2) urzadzenia:
a)myjnia ..........coeeeenne :
b) centralny system odsysania monet,
¢) pulpity monitorowane,



d) odkurzacz ................. ,

e) 6 programow mycia,

f) instalacja doprowadzajgca do stanowisk,

g) oswietlenie stanowisk,

h) pulpity sterownicze,

i) wysepki pod odkurzacze,

]) trzepaczki z koszami na smieci.
Z uwagi na fakt, iz zdaniem tut. organu podatkowego, przedstawiony stan faktyczny nie
odpowiadat wymogom art. 14b 83 ww. ustawy — Ordynacja podatkowa, gdyz samo
wypunktowanie nazw ,urzgdzen” nie daje mozliwosci zidentyfikowania ich charakteru/
rodzaju, celu do jakiego stuzg, ich sposobu montazu oraz stopnia trwalosci powigzania

zamontowanego urzgdzenia, pismem z dnia ................ , Prezydent Miasta Stargard
Szczecinski wezwat do uzupetnienia wniosku o wskazany wyzej opis kazdego z urzadzen
wymienionych w pkt 2.
W przedstawionych tut. organowi podatkowemu w dniu ................ dodatkowych wyjasnien,
wynika, iz:

a) myjnia ................. to urzadzenia znajdujgce sie w kontenerze o ré6znym charakterze

pracy (tj.: pompy z silnikiem stuzgce do podawania wody, szamponu do stanowisk,
gdzie znajdujg sie lance do mycia — pompy ulozone sg na pétkach regatowych
stalowych; szereg r6znych zaworéw posiadajgcych zadanie odcinania doptywu wody
i szamponu na poszczegoblne stanowiska bezpieczenstwa, ktorych celem jest
redukcja wysokiego cisnienia; wolnostojgcy piec do podgrzewania wody, tablica
bezpiecznikow jako zabezpieczenie elektryczne poszczegdllnych stanowisk mycia
przyczepiona do sciany kontenera),

b) centralny system odsysania monet to pompa ssaca z rurg takg jak od odkurzacza,
stuzgca do odsysania monet z poszczegoélnych stanowisk do kasety przymocowanej
do Sciany kontenera,

c) pulpity monitorowane to urzgdzenia na stanowiskach do mycia stuzgce sterowaniu —
Zmiany czasu i programow mycia, sg potgczone z tablicg elektryczna,

d) odkurzacz ............... stuzy do odkurzania wnetrz pojazdéw, utozony jest
na kostce betonowej w obramowaniu, nie jest potgczony trwale z gruntem,

e) 6 programdéw mycia to piytka elektryczna znajdujgca sie w pulpicie, pozwalajgca
na stosowanie szesciu roznych programow mycia pojazdéw; jest potgczona
z przyciskami na pulpitach,

f) instalacja doprowadzajgca do stanowisk to rurki ze stali nierdzewnej doprowadzajgce
wode i szampon do poszczegoblnych stanowisk, a tam sg potgczone za pomocg wezy
gumowych wraz z obrotnicami, z lancami i szczotkami do mycia,

g) oswietlenie stanowisk to lampy demontowalne, przyczepione do konstrukcji wiaty,
zasilane kablem elektrycznym potgczonym z gniazdem znajdujgcym sie w tablicy
elektrycznej,

h) pulpity sterownicze to obudowy ze stali nierdzewnej znajdujgce sie na kazdym
stanowisku, przykrecone do posadzki; znajdujg sie w nich urzadzenia do sterowania,
tj. wyboru odpowiedniego programu mycia,

i) wysepki pod odkurzacze to kostka betonowa w obramowaniu ze stali, ulozona
na podtozu pod stanowisko odkurzaczy,

j) trzepaczki z koszami na $mieci to ulozone na tej samej kostce betonowej
co odkurzacze, kosz na smieci z jedng sciankg z siatki.

Whnioskodawca jeszcze raz podkreslit, iz wszystkie z ww. urzadzen, majg z myjnig i jej
konstrukcjg jedynie zwigzek uzytkowy a nie techniczno-uzytkowy.

Whioskodawca poddat ww atpliwo $¢:

Czy w tak opisanym stanie faktycznym opodatkowaniu podatkiem od nieruchomosci bedzie
podlega¢ czes¢ budowlana myjni (wskazana jako ,Elementy konstrukcyjne” pkt 1)
bez urzgdzen (wskazanych w pkt 2 wyliczenia w opisie stanu faktycznego).



Stanowisko Wnioskodawcy w sprawie oceny prawnej zai stnialego stanu faktycznego
przedstawia si € nastepujaco:

Zdaniem Whnioskodawcy opodatkowaniu podatkiem od nieruchomosci podlega jedynie czesc¢
budowlana myjni. Zgodnie z art. 1a ust. 1 ustawy o podatkach i optatach lokalnych oraz art. 3
pkt 3 i 9 prawa budowlanego opodatkowaniu podatkiem od nieruchomosci podlega budowla,
a wiec elementy budowlane myjni tworzgce calos¢ konstrukcyjng, tj. konstrukcja wiaty
z kontenerem, stanowisko zewnetrzne i przegrody scian miedzy stanowiskami przeszklone.
Pozostate elementy, tj. myjnia ................ w kontenerze, centralny system odsysania monet,
pulpity monitorowane, odkurzacz ................... , 6 programéw mycia, instalacja
odprowadzajgca do stanowisk, oswietlenie stanowisk, pulpity sterownicze, wysepki pod
odkurzacze i trzepaczki z koszami na $mieci, stanowig natomiast urzgdzenia techniczne,
ktére nie zawierajg sie w definicji budowli, bgdz urzgdzenia budowlanego.

Whnioskodawca powotujgc sie na tres¢ art. 1a ust. 1 pkt 2 ustawy opiol wskazuje, ze w jego
tresci zostalo zawarte, iz budowlg jest obiekt budowlany w rozumieniu przepiséw prawa
budowlanego niebedgcy budynkiem lub obiektem matej architektury, a takze urzgdzenie
budowlane w rozumieniu przepiséw prawa budowlanego zwigzane z obiektem budowlanym,
ktére zapewnia mozliwos¢ uzytkowania obiektu zgodnie z jego przeznaczeniem. Zdaniem
Whnioskodawcy, urz adzenia niezaliczane do konstrukcji budowli, musiaty by byé
urzgdzeniami budowlanymi, aby mogty zosta ¢ objete podatkiem od nieruchomo $ci.
Ponadto z uwagi na to, ze sg to jednak urz gdzenia techniczne, ktérych posadowienie

w budynkach i budowlach nie wymaga zezwole A, nie sg one zarazem urz gdzeniami
budowlanymi , a ich dzialanie nie jest obj ete zakresem poj eciowym robot
budowlanych . Nie mog q wiec podlega ¢ opodatkowaniu podatkiem od nieruchomo  $ci.
Strona podkre $la, ze tylko wtedy elementy budowlane i niebudowlane stano wig jednag
budowl e, gdy stanowi g cato §¢ techniczno-u zytkow g. Powotuj gc sie na orzecznictwo
sadowe, wnioskodawca stwierdza, ze jezeli istnieje zwi gzek uzytkowy pomi edzy
urzadzeniami a budowl g w postaci myjni, opodatkowaniu podlega jedynie cz es¢é
budowlana, a elementy wyposa zenia, tj. urz gdzenia takie jak odkurzacze, systemy
sterowania, lance, dysze, szczotki, 0 $wietlenie, system zasysania monet, kotty wodne,
podgrzewacze wody, pulpity, etc.  nie stanowi g urzgdzen budowlanych .

We wniosku podkreslony jest réwniez argument, iz kazdy z elementdw moze zosta¢ bez
najmniejszego uszczerbku dla konstrukcji budowli wymieniony na inny, zmieniony,
zamieniony, wymontowany, zastgpiony innym urzgdzeniem czy tez jego parametry moga
ulec zmianie, wowczas konstrukcja wcigz bedzie stanowita budowle przeznaczong do mycia
pojazdéw bez utraty swej integralnosci, a zaden z wymienionych przez Wnioskodawc e
elementéw nie jest zwi gzany z obiektem budowlanym zapewniaj gc mu mo zliwo §¢é
uzytkowania obiektu zgodnie z jego przeznaczeniem

Powyzej przedstawione stanowisko Wnioskodawcy, w ocenie tutejszego organu
podatkowego nale zy uzna ¢ za nieprawidtowe.

Podkreslenia wymaga fakt, iz podany we wniosku i jego uzupetnieniu, stan faktyczny,
stanowi jedyng podstawe faktyczng wydanej interpretacji i tym samym wyznacza granice,
w jakich interpretacja moze wywota¢ okreslone w ustawie skutki prawne.

Wstepem do uzasadnienia stanowiska zawartego w niniejszej interpretacji, winny by¢
przepisy art. 2 ust. 1 ustawy z dnia 12 stycznia 1991 r. o podatkach i optatach lokalnych
(Dz. U. z 2014 r., poz. 849), zgodnie z ktérym opodatkowaniu podatkiem od nieruchomosci
podlegajg nastepujace nieruchomosci lub obiekty budowlane:

1) grunty;

2) budynki lub ich czesci;

3) budowle lub ich czesci zwigzane z prowadzeniem dziatalnosci gospodarczej,

meritum sprawy dotyczy jednak zakresu pojecia ,budowli”. Zgodnie z art. 1a ust. 1 pkt 2 ww.
ustawy o podatkach i optatach lokalnych, budowla to obiekt budowlany w_rozumieniu
przepisbw prawa budowlanego niebedgcy budynkiem lub obiektem matej architektury,
a takze urzadzenie budowlane w rozumieniu przepiséw prawa budowlanego zwigzane
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Z obiektem budowlanym, ktore zapewnia mozliwo$¢ uzytkowania obiektu zgodnie z jego
przeznaczeniem. Istotg przedstawionej definicji jest fakt odestania ustawodawcy i spdjnego
potgczenia przepiséw prawa podatkowego z prawem budowlanym. Majac powyzsze na
uwadze, nalezy rowniez przytoczyc¢ tres¢ definicji ,budowli” z ustawy z dnia 7 lipca 1994 r.
Prawo Budowlane (Dz.U. z 2013 r., poz. 1409 ze zmianami), przez ktorg nalezy rozumie¢
kazdy obiekt budowlany niebedacy budynkiem lub obiektem malej architektury, jak: obiekty
liniowe, lotniska, mosty, wiadukty, estakady, tunele, przepusty, sieci techniczne, wolno
stojgce maszty antenowe, wolno stojgce trwale zwigzane z gruntem urzgdzenia reklamowe,
budowle ziemne, obronne (fortyfikacje), ochronne, hydrotechniczne, zbiorniki, wolno stojgce
instalacje przemystowe lub urzadzenia techniczne, oczyszczalnie $ciekow, skiadowiska
odpadow, stacje uzdatniania wody, konstrukcje oporowe, nadziemne i podziemne przejscia
dla pieszych, sieci uzbrojenia terenu, budowle sportowe, cmentarze, pomniki, a takze czesci
budowlane urzgdzen technicznych (kottéw, piecow przemystowych, elektrowni wiatrowych,
elektrowni jadrowych i innych urzgdzen) oraz fundamenty pod maszyny i urzadzenia, jako
odrebne pod wzgledem technicznym czesci przedmiotow skladajgcych sie na catosé
uzytkowg (art. 3 pkt 3). Jak wskazuje liczne orzecznictwo sgdowo-administracyjne,
ugruntowat sie poglad, iz wymienione w ww. przepisie obiekty budowlane nie stanowig
zamknietego katalogu, lecz jedynie przyktadowe wyliczenie obiektow budowlanych, ktére
nalezy uznac za budowle. (I SA/td 140/12 WSA w todzi z 15.03.2012 r.). Zakwalifikowanie
okreslonego obiektu do budowli nie polega zatem na przyporzgdkowaniu go do ktéregos
w wymienionych przepisie art. 3 pkt 3 ustawy P.B. rodzajéw obiektow, lecz wymaga
rozstrzygniecia czy jest budowlg w kontekscie przepisu zawartego w art. 1 ustawy — Prawo
budowlane. Tres¢ art. 1 stanowi, iz ustawa - Prawo budowlane, normuje dziatalnosc
obejmujgcg sprawy projektowania, budowy, utrzymania i rozbiorki obiektow budowlanych
oraz okresla zasady dziatania organow administracji publicznej w tych dziedzinach. Majac
powyzsze na uwadze, z definicji zawartej w omawianej ustawie, przedstawionej w formie
przyktadowego przedstawienia katalogu obiektow zaliczanych do ,budowli” wysuwa sie
wniosek, iz prawo budowlane odnosi sie tylko do takich obiektow, ktére sg wytworem
procesu budowlanego, a nie wynikiem wytwdrczego procesu technologicznego. Siegajac do
tresci ustawy — Prawo Budowlane, istotnym w rozpatrywanej sprawie jest przytoczenie
pojecia ,rob6t budowlanych” zdefiniowanych w art. 3 pkt 7 niniejszej ustawy, przez ktéry
nalezy rozumie¢ budowe, a takze prace polegajgce na przebudowie, montazu, remoncie lub
rozbiérce obiektu budowlanego.

Nawigzujgc w kontekscie przytoczonych przepisbw ustawy - Prawo budowlane do
przedmiotu niniejszej interpretacji, nalezy zauwazy¢, iz skoro ustawodawca definiujgc pojecie
,Fobét budowlanych” zalicza do nich takze ,prace polegajgce na montazu”, to zaréwno sama
budowa myjni jak i montaz poszczegolnych elementéw urzgadzen technicznych myjni,
stanowi zespoét powigzanych ze sobg czynnosci, ktorych efektem jest powstanie obiektu
myjni_samochodowej jako calosci. Stwierdzi¢ nalezy, ze budowa takiego obiektu (wraz
z montazem) ma swoj okreslony cel gospodarczy, polegajgcy na prowadzeniu dziatalnosci
gospodarczej w zakresie mycia i konserwacji pojazdow mechanicznych przy
wykorzystywaniu wszystkich urzadzen, zaréwno budowlanych jak i niebudowlanych.
W przypadku prowadzenia dziatalnosci w tym zakresie istotne jest stworzenie obiektu
stanowigcego jednorodng cato$é zaréwno z elementéw konstrukcyjnych jak i powstatych
w_wyniku montazu urzgdzen przywiezionych i zakupionych z zewngtrz. Rozwazajgc
w dalszym ciggu przepisy ustawy - Prawo budowlane, do ktérej w tresci definicji budowli
z ww. ustawy o podatkach i optatach lokalnych odsyta ustawodawca, nalezy bezwzglednie
przytoczy¢ rowniez tres¢ definicji ,obiektu budowlanego”, okreslonego w art. 3 pkt 1 (P.B.),
przez ktory nalezy rozumiec :

a) budynek wraz z instalacjami i urzgdzeniami technicznymi,

b) budowl e stanowi acag cato $¢ techniczno - u_zytkow g wraz z instalacjami i urz agdzeniami,
c) obiekt matej architektury.

Obiekt budowlany jakim jest bezdotykowa myjnia samochodowa, to zesp6t urzgdzen
przeznaczonych do mycia i konserwacji pojazdow mechanicznych, zapewniajgca
bezpieczne, skuteczne mycie aut, ale rowniez komfort i funkcjonalnos¢ stanowiska mycia
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w formie bezdotykowej, ktéra przeznaczona jest dla klientbw wybierajgcych okreslony
standard mycia i czyszczenia. Obiekt taki nie posiada z pewnoscig cech budynku lub obiektu
matej architektury. Jest zatem budowlg rozumieniu prawa budowlanego, a tym samym
w rozumieniu ustawy o podatkach i optatach lokalnych.
Aby wilasciwie argumentowa¢ stanowisko tut. organu podatkowego, zaznaczy¢ nalezy, ze
w przypadku obiektu budowlanego — budowli istotne jest sformutowanie ,catosci techniczno-
uzytkowej”. Aby je zrozumie¢ nalezy siegng¢ do znaczenia stownikowego poje¢ w nim
zawartych. Po pierwsze, przez pojecie ,calos¢” nalezy rozumie¢ wszystkie czesci, wszystko
razem, ogdt, skiadniki, szczegoly potgczone ze sobg w samodzielng jednostke, po drugie,
pojecie ,techniczny” to odnoszacy sie do techniki, dotyczy spraw zwigzanych ze sposobem
wykonania, ,uzytkowy” natomiast to stuzgcy celom praktycznym, majgcy praktyczne
zastosowanie, dajacy sie uzytkowac. Okreslone przez ustawodawce sformutowanie ,catosci
techniczno-uzytkowej” jest pomocne przy eliminowaniu watpliwosci zwigzanych
z zakwalifikowaniem, czesto wyjagtkowo zréznicowanych obiektow do kategorii budowli,
a ponadto dzieki temu kryterium mozna okresli¢ czy dany obiekt winien by¢ traktowany jako
samodzielna budowla, czy jedynie jako cze$¢ bardziej zlozonej budowli. Kwalifikujgc
poszczegblne obiekty niebudowlane myjni bezdotykowej, nalezy zatem rozstrzygaé
w oparciu o kryterium ,catosci techniczno-uzytkowej’. Przedmiotem niniejszej interpretacji
sg hastepujgce urzadzenia:

a) myjnia .............. :

b) centralny system odsysania monet,

¢) pulpity monitorowane,

d) odkurzacz ................ ,

e) 6 programdw mycia,

f) instalacja doprowadzajgca do stanowisk,

g) oswietlenie stanowisk,

h) pulpity sterownicze,

i) wysepki pod odkurzacze,

j) trzepaczki z koszami na smieci.
Z przedstawionych przez wnioskodawce dodatkowych wyjasnien opisujgcych ww.
urzgdzenia wynika, ze kazde z nich spetnia okreslong funkcje w celu zapewnienia
sprawnosci dziatania i funkcjonowania myjni bezdotykowej.
Whnioskodawca w swoim stanowisku podkresla, iz, cyt.: ,opodatkowaniu podatkiem
od nieruchomosci podlega budowla, a wiec elementy budowlane myjni tworz ace calo $¢é
konstrukcyjn g...” Istnienie jednak wylgcznie ,catosci konstrukcyjnej” nie ma zastosowania
w realizacji celu gospodarczego jakim jest bezdotykowa myjnia samochodowa, ktéra
w zaistnialym stanie faktycznym jest przedmiotem interpretacji indywidualnej.
Przedstawione wnioski prowadzg do stwierdzenia, iz wszystkie elementy myjni stanowig
czesci skladowe jednej rzeczy zlozonej, czyli jednego obiektu myjni bezdotykowej. Pomimo
faktu, iz niektére elementy fatwo mozna zdemontowaé, w ocenie gospodarczej istnieje
pomiedzy urzgdzeniami budowlanymi i niebudowlanymi powigzanie fizyczne i funkcjonalne,
dlatego tez te elementy tworzg gospodarczg catos¢ jednej rzeczy zlozonej. Aby myjnia mogta
funkcjonowag, konieczne i niezbedne jest potgczenie w catosé okreslonych specjalistycznych
czesci budowlanych jak i nie majgcych takiego charakteru (m.in. pompy, zbiorniki, zawory,
piece, bezpieczniki, urzgdzenia sterujgce, instalacje, odkurzacz). To powigzanie sprawia
iz wszystkie elementy myjni pozostajg ze sobg w zwigzku funkcjonalnym (funkcjonujg razem
aby zapewni¢ mozliwos¢ uzytkowania myjni). W aspekcie analizowanej sprawy stwierdza sie
ze stworzenie ,gospodarczej catosci” stanowi ,zwigzek funkcjonalny” wszystkich
potgczonych ze sobg urzadzen. Brak jest podstaw do uznania iz samg konstrukcje myjni
nalezy uzna¢ za budowle na potrzeby opodatkowania podatkiem od nieruchomosci, gdyz
w przypadku myjni bezdotykowej pod terminem ,catosci techniczno-uzytkowe]” nalezy
rozumie¢ takg sytuacje w ktorej kazdy z jej elementdéw jest niezbedny do realizacji funkcii,
do jakiej zostat przeciez stworzony i przeznaczony w omawianym stanie faktycznym.
Zdaniem organu, nie istnieje mozliwo$¢ odigczenia (demontazu) pewnego elementu obiektu
bez wplywu na jego mozliwosci uzytkowe i eksploatacyjne. Obiekt myjni umozliwiajgcej
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swiadczenie ustug bezdotykowego mycia pojazdéw mechanicznych, ktéry posiada zlozony
charakter, tj. polgczenia w cato$¢ urzadzen, instalacji i elementow konstrukcyjnych, stanowi
jednolity ustréj konstrukcyjny. Wnioskodawca zauwazajgc ten problem stwierdza, ze kazdy
z elementow moze zosta¢ bez najmniejszego uszczerbku dla konstrukcji budowli wymieniony
na inny, zamieniony, wymontowany, zastgpiony innym urzgdzeniem, czy tez jego parametry
moga ulec zmianie bez utraty integralnosci konstrukcji, ktéra wcigz bedzie stanowita budowle
przeznaczong do mycia pojazdéw. W petni nalezy sie z tym zgodzi¢, gdyz Wnioskodawca
wymienia czynnosci zwigzane jedynie z zamiang okreslonych elementéw (urzadzen) myjni,
po ktérych caly obiekt dalej funkcjonuje i realizuje swéj cel gospodarczy. Zintegrowany
system sktadajgcy sie zaréwno z elementow konstrukcyjnych, urzadzen i instalacji stanowi
taki ustréj, w ktorym zdemontowanie okreslonego urzgdzenia, powoduje brak mozliwosci
funkcjonowania myjni jako catosci. Podkreslenia zatem wymaga fakt, iz wymieniona we
wniosku ,czes¢ budowlana” (pkt 1) wraz z ,urzgdzeniami” wymienionymi w pkt 2, spetniaja
przestanke ,catosci techniczno-uzytkowej”, co czyni zados¢ warunkowi okreslonemu
w pierwszej” czesci definicji budowli okreslonej w art. 1a ust. 1 pkt 2 uopiol.

Rozszerzajac tre$¢ "pierwszej, czesci definicji budowli z ww. ustawy o podatkach i optatach
lokalnych o przepisy prawa budowlanego zawartego w tresci art. 3 pkt 1, stwierdza sie, ze
przez budowle nalezy rozumie¢ obiekt budowlany niebedacy budynkiem lub obiektem malej
architektury, czyli budowle stanowigcg calos¢ techniczno-uzytkowg wraz z instalacjami
i urzgdzeniami. ,Druga” czes¢ definicji okresla ze na potrzeby opodatkowania podatkiem od
nieruchomosci budowlg sg takze urzadzenie budowlane w rozumieniu przepisow prawa
budowlanego zwigzane z obiektem budowlanym, ktére zapewnia mozliwo$¢ uzytkowania
obiektu zgodnie z jego przeznaczeniem. Nie znajduje zatem uzasadnienia argument
Whnioskodawcy, iz ,zaden z wymienionych elementow nie jest zwigzany z obiektem
budowlanym zapewniajgc mu mozliwos¢ uzytkowania zgodnie z jego przeznaczeniem”, gdyz
obiekt myjni, jako catosci, spelnia warunek ,pierwszej” czesci definicji budowli. Tym samym
bez znaczenia pozostaje fakt, iz urzgdzenia wymienione w pkt 2, bedgce przedmiotem
interpretacji nie wymagajg zezwolenia lub pozwolenia na budowe, poniewaz elementy
skladajgce sie na obiekt myjni zarobwno te wymienione w pkt 1 jak i w pkt 2 wniosku
0 wydanie interpretacji indywidualnej, sa wykorzystywane przez klientéw myjni w catosci,
bo w takim celu gospodarczym przedmiotowy obiekt zostat stworzony w procesie budowy jak
i montazu okreslonych urzadzen, tj. w procesie rob4t budowlanych zdefiniowanych w art. 3
pkt 7 ww. ustawy — Prawo budowlane.

Whnioski ko ncowe:

Wszystkie elementy tgcznie stanowig myjnie bezdotykowa, ktéra zapewnia korzystanie z nigj
zgodnie z przeznaczeniem. Tworzenie catosci techniczno — uzytkowej nalezy rozumiec¢ jako
potgczenie poszczegodlnych elementéw w taki sposéb, aby zgodnie z wymogami techniki
nadawaly sie one do okreslonego uzytku. Nie mozna przy tym wykluczy¢, ze kazdy z tych
elementow moze by¢é samodzielnym obiektem, cho¢ nie zawsze bedzie mdgt byé
samodzielnie wykorzystywany do okreslonego celu, budowla stanowi¢ ma zas catosc
techniczno — uzytkowg (wyrok NSA z dnia 04.04.2014r., sygn. akt Il FSK 930/12).

Zdaniem Prezydenta Miasta Stargard Szczecinski, w analizowanym stanie faktycznym
budowlg w rozumieniu art. 1a ust. 1 pkt 2 ww. ustawy o podatkach i optatach lokalnych jest
myjnia bezdotykowa tworzgca cato$¢ techniczno-uzytkowg. Podstawe opodatkowania
podatkiem od nieruchomosci stanowi zatem wartos¢ tej budowli zwigzanej z prowadzeniem
dziatalnosci gospodarczej, okreslona zgodnie z art. 4 ust. 1 pkt 3 uopiol. Rozdzielanie na
potrzeby opodatkowania podatkiem od nieruchomosci czesci budowlanych myjni od
urzadzen, jest sprzeczne ze wskazaniami zawartymi w art. la ust. 1 pkt 2 ustawy
0 podatkach i optatach lokalnych w zwigzku z art. 3 pkt 1 lit. b Prawa budowlanego.

Tutejszy organ podatkowy ponadto podziela tozsame stanowisko Naczelnego Sadu
Administracyjnego wyrazone w uzasadnieniu tezy wyroku z dnia 14.02.2012 r. (Sygn. Il FSK
1589/10), zgodnie z ktérym, cyt.: ,W ocenie Naczelnego Sadu Administracyjnego, nie byto
zatem mozliwe zaaprobowanie stanowiska skarzgcej spotki, ze budowlg sg jedynie czesci
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budowlane wyciggu narciarskiego (stacji narciarskiej), to jest stupy, fundamenty oraz liny.
Elementy te tworzg jedynie calos¢ techniczng, a nie techniczno-uzytkowg wyciggu, jak
wymaga tego art. 3 pkt 1 lit. b) ustawy Prawo budowlane. Pomimo, ze elementy budowlane
nie sg technicznie tozsame z pozostatymi urzadzeniami wyciggu, to jednak dopiero
wszystkie lgcznie tworzg calo$¢ techniczno-uzytkowg skladajgcg sie na budowle
w rozumieniu art. 3 pkt 1 lit. b) ustawy Prawo budowlane.”

Jednoczesnie informuje sie, ze niniejsza interpretacja, po usunieciu danych identyfikujgcych
Whnioskodawce zostanie zamieszczona w Biuletynie Informaciji Publicznej.

Pouczenie

Na niniejszg interpretacje przystuguje skarga do Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego
w Szczecinie wniesiona za posrednictwem Prezydenta Miasta Stargardu Szczecinskiego.
Skarge mozna wnies¢ po uprzednim wezwaniu na pismie Prezydenta Miasta Stargardu
Szczecinskiego do usuniecia naruszenia prawa. Wezwanie wnosi sie w terminie 14 dni
od dnia, w ktérym skarzgcy dowiedziat sie lub mégt sie dowiedzie¢ o wydaniu interpretacii.
Termin do wniesienia skargi wynosi 30 dni od dnia doreczenia odpowiedzi organu,
a w przypadku nie udzielenia odpowiedzi — 60 dni od dnia wniesienia wezwania 0 usuniecie
naruszenia prawa.



