ZARZA DZENIE nr3/2005
Prezydenta Miasta Stargardu Szczecinskiego
z dnia 06 stycznia 2005 r.

w sprawie przedtuzenia terminu zakonczenia zabudowy nieruchomosci
potozonej w obregbie 10 miasta Stargardu Szczecinskiego u zbiegu ulic
Dworcowej 1 M.Konopnickie;.

Na podstawie art. 62 ust.4 ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r. o
gospodarce nieruchomosciami (Dz. U. z 2004r. Nr 261, poz. 2603)
zarzadza si¢ , co nastgpuje:

§ 1. Przedluza si¢ o 12 miesiecy do 31 grudnia 2005 r., termin
zakonczenia zabudowy budynkiem mieszkalno — ustugowym dziatki nr
684/1 o pow. 459 m > polozonej w obrebie 10 miasta Stargardu
Szczecinskiego u zbiegu ulic Dworcowej 1 M. Konopnickiej, zapisanej w
ksiedze wieczystej Kw. nr 82521.

§ 2. Wykonanie zarzadzenia powierza si¢ Naczelnikowi Wydzialu
Geodezji, Nieruchomosci 1 Mieszkalnictwa.

§ 3. Zarzadzenie wchodzi w zycie z dniem podpisania.



Uzasadnienie

Nieruchomo$¢ gruntowa niezabudowana, oznaczona nr 52  zostata oddana w
uzytkowanie wieczyste, aktem notarialnym Nr 672/1984 z dnia 20.06.1984 r. dla p.
Aleksandra Wojcika, natomiast dziatka nr 53 — aktem notarialnym nr 670/1984 z dnia
20.06.1984 r. dla pp.Daniela i Ireny Wojcikéw z przeznaczeniem pod budowe domow
mieszkalnych w zabudowie bliZniacze;j.

W aktach notarialnych ustalone zostaty terminy rozpoczgcia budow w ciagu 2 lat i
zakonczenia w ciagu 4 lat od dnia podpisania aktow notarialntych.

Ww. uzytkownicy wieczysci aktami notarialnymi Nr 19451/1993 i 19457/1993 z dnia
06.12.1993 r. zbyli swoje nieruchomosci na rzecz pp.Feliksa 1 Jadwigi Makowieckich i
pp. Franciszka i Jozety Makowieckich.

Panstwo Makowieccy po wykonaniu badan geotechnicznych gruntow, ktore
wykazaty, ze przedmiotowe dziatki nie nadaja si¢ pod zabudowg, poniewaz posiadaja
nosnos$¢ gruntéw dopiero okoto 6m w glab 1 posadownienie budynkéw niesie za soba
duze koszty finansowe — wystapili do tut. Urzgdu jako wlasciciela gruntow o dokonanie
zamiany na inne dziatki.

Przedmiotowe dziatki zostaty ponownie przeznaczone do oddania w uzytkowanie
wieczyste w drodze przetargu publicznego w 1995 r. pod zabudowg¢ mieszkaniowa
jednorodzinna, wolnostojaca, parterowa o lekkiej konstrukcji z informacja o terenie
zalewowym.W wyniku przeprowadzonego przetargu nabywcami zostali pp. Renata i
Zdzistaw Zygmuntowie ( akt not. nr 7188/1995 z dnia 29.09.1995 r.).W tymze akcie
ustalone zostaly terminy zabudowy tj. rozpoczecie budowy 12 miesigcy a zakonczenie
w terminie 36 miesi¢cy od dnia jego podpisania.

Panstwo R.Z. Zygmuntowie otrzymali decyzj¢ o warunkach zabudowy i
zagospodarowania terenu w 1996 r., lecz firma projektujaca dom w oparciu o badania
geologiczne wykluczyla mozliwos¢ posadowienia bezposredniego i zaproponowata
posadowienie na studniach na ruszcie zelbetowym, co przekroczylo mozliwosci
finansowe nabywcow i wystapili z prosba o przedluzenie terminu rozpoczgcia budowy.
Termin zostal przedtuzony do 31 grudnia 2000 r.

Z uwagi na zmiang kolejnych instruktorow w celu sporzadzenia
dokumentacji posadowienia budynku, termin zostal na wniosek
uzytkownikow wieczystych przedtuzony do 31 sierpnia 2001 r.

W dniu 05.10. 2001 r. Wnioskodawcy wystepuja o kolejne
przedtuzenie
terminu rozpoczecia budowy do 31 sierpnia 2003 r. uzasadniajac
problemami jakie wystepuja na etapie posadowienia budynku. Termin
zostat przedluzony zgodnie z wnioskiem do 31 sierpnia 2003 r.

31 lipca 2003 r. uzytkownicy wieczysci wystepuja z prosba o
dalsze przedtuzenie terminu rozpoczgcia budowy do dnia 31 sierpnia 2004
r. uzasadniajac swa prosbe tym, ze w najblizszym czasie wystapia o
pozwolenie na budoweg jak rdwniez , ze osiagnigto zdolnos¢ kredytowania 1
przy pomocy

kredytu bgda w stanie sfinansowa¢ budowg.

Z uwagi na specyficzne potozenie nieruchomosci tj. grunty stabonosne ,
piaszczyste, $redniozageszczone o do$¢ duzych miazszosciach ( lokalnie
do 10 m ), woda gruntowa na gl¢bokosci 1,0 — 2,0 m up.p.t. o wahaniach w
cyklu rocznym, do$¢ duze koszty zwiazane z posadowieniem budynku.


http://p.p.t/

Termin przedtuzono do 31 sierpnia 2004 r.

W dniu 30 sierpnia br. pp. Renata i Zdzistaw Zygmuntowie wystepuja z
wnioskiem o przesunigcie terminu rozpoczecia budowy o jeden rok do 31
sierpnia 2005 r. podajac, iz w tym roku uzyskali decyzje o warunkach
zabudowy 1 zakupiony zostal projekt powtarzalny wraz z niezbgdnymi
zmianami dostosowujacymi projekt do warunkoéw zabudowy oraz
uzyskano warunki na wykonanie przylaczy od dysponentéw sieci.

Biorac pod uwage specyficzne polozenie nieruchomosci 1 dos¢ duze
koszty zwigzane z posadowieniem budynku zasadnym jest uwzglednienie
wniosku 1 przedtuzenie terminu rozpoczegcia budowy do 31 sierpnia 2005
roku.



Uzasadnienie

Dziatka nr 684/1 o pow. 459 m2 potozona w obrgbie nr 10 miasta Stargardu
Szczecinskiego u zbiegu ulic Dworcowej i M. Konopnickiej zostala nabyta przez
Przedsiebiorstwo Produkcyjno — Handlowe “ EKO III” Spoétke z o. o. z siedziba w
Stargardzie Szczecinskim przy ul. Gtoéwnej 13 A, reprezentowane przez p.p. Tadeusza i
Matgorzate Kramkéw w drodze publicznego przetargu nieograniczonego z
przeznaczeniem pod zabudowe mieszkalno — uslugowa,
aktem notarialnym Nr 4558/1999 z dnia 14.06.1999 r.

W § 10 aktu notarialnego ustalone zostaly terminy zagospodarowania nieruchomosci
rozpoczgcia budowy tj. wybudowania fundamentoéw w terminie 15 miesigcy od dnia
podpisania aktu notarialnego 1 zakonczenia budowy tj. wybudowania budynku w stanie
surowym zamknigtym ze stolarka okienna i drzwiowa zewngtrzng w nastgpnych 24
miesiacach.

Terminy rozpoczgcia zabudowy na wnioski ww. zostaty przedtuzane:
do 31 marca 2001 r.
do 30 czerwca 2001 r.
do 30 wrze$nia 2001 .

Termin zakonczenia zabudowy przedtuzony zostat do 31 grudnia 2004 r.

W wyniku kontroli nieruchomosci w dniu 30 grudnia 2004 r. ustalono, ze wykonany
zostal stan surowy otwarty, budynek zadaszony bez stolarki okiennej i drzwiowe;
zewngetrzne;j.

Inwestor wystapit wnioskiem z dnia 7 grudnia 2004 r. o przedtuzenie terminu
zakonczenia zabudowy do konca 2005 r. podajac w uzasadnieniu problemy z jakimi
borykato sie Przedsigbiorstwo, a mianowicie do dnia dzisiejszego brak jest przytacza
cieptowniczego, ktére ma przebiega¢ z ulicy Stowackiego, co zmusito do zakupu od
osoby fizycznej nieruchomosci niezabudowanej nr 687 o pow. 201 m2 ( akt notarialny
Nr 6110/2004 z dnia 14.10.2004 r.) ponadto spor isprawa sadowa ze Wspdlnota
Mieszkaniowa z ul. Dworcowej 32 i 33 w zakresie stuzebnos$ci przejscia i przejazdu
przez dziatki od wewnatrz kwartatu.

Zwazywszy na powyzsze zasadnym jest uwzglednienie wniosku.



