Protokol nr 44/2018

posiedzenia Komisji Rewizyjnej Rady Miejskiej w Stargardzie odbytego w dniu
19 pazdziernika 2018 roku.

Cztonkowie Komisji zebrali si¢ w sali posiedzen Komisji Rady Miejskiej, w Ratuszu, Rynek
Staromiejski 1 w Stargardzie, w godzinach od 9.00 do 9.55.

Przewodniczacy Komisji Michal Bryla otworzyt 44 posiedzenie i powital osoby uczestniczace
w posiedzeniu. Na podstawie listy obecnosci, stanowigcej zalgaeznik nr 1 do niniejszego protokotu,
stwierdzil, ze na stan 5 cztonkow Komisji obecni sg wszyscy radni, a wiec jest odpowiednia liczba
do prowadzenia prawomocnych obrad.

Przewodniczacy Komisji Michal Bryla powiedzial, Zze posiedzenie zostalo zwotane przez
Przewodniczacego Rady Miejskiej na wniosek trojga radnych.

Whniosek radnych o zwotanie posiedzenia Komisji Rewizyjnej na dzien 19 pazdziernika 2018 roku
stanowi zalacznik nr 2 do protokotu.

Zawiadomienia o terminie posiedzenia Komisji skierowane do Prezydenta Miasta oraz aa stanowig
kolejno zalgcznik nr 3 i 4 do protokotu.

Protokét nr 43/2018 posiedzenia Komisji Rewizyjnej odbytego w dniu 21 wrze$nia 2018 roku
wylozony byl do wgladu w Biurze Rady Miejskiej. Uwag nie zgloszono, wobec czego
Przewodniczacy Komisji przystapit do glosowania nad przyjeciem protokotu, bez jego
odczytywania.

Radny Piotr Wisinski powiedziat, Ze na poprzednim posiedzeniu byt nieobecny. Radny Mariusz
Smuga powiedzial, Ze nie czytal protokotu, wigc nie bedzie glosowal. Radny Ireneusz Gasiorek
zapytal, czy protokoét byt przestany radnym e-mailem. Przewodniczacy Komisji odpowiedziat, ze
protokot byt przestany do zapoznania.

W wyniku gltosowania Komisja wigkszoscig glosow (przy 1 glosie za, 2 wstrzymujacych sig;
2 osoby nie braty udzialu w glosowaniu, obecne w sali obrad) przyjeta protokot nr 43/2018
posiedzenia Komisji odbytego w dniu 21 wrzesnia 2018 roku.

Przewodniczacy odczytat temat posiedzenia Komisji z zawiadomienia o posiedzeniu.

Porzadek obrad:

1. Kontynuowanie czynnosci kontrolnych w przedmiocie kontrola realizacji wykonania i nadzoru
wlascicielskiego uchwaty Nr I11/18/2014 Rady Miejskiej w Stargardzie Szczecinskim z dnia
29 grudnia 2014 r. w sprawie uchwalenia wieloletniego planu rozwoju oraz modernizacji urzadzen
wodociggowych i urzadzen kanalizacyjnych Miejskiego Przedsigbiorstwa Gospodarki Komunalne;j
Sp. z 0.0. w Stargardzie Szczecinskim na lata 2015-20109.

Cztonkowie Komisji otrzymali materialy, ktore s przedmiotem obrad dzisiejszego posiedzenia.



Do punktu 1 — Kontynuowanie czynnosci kontrolnych w przedmiocie kontrola realizacji
wykonania i nadzoru wlascicielskiego uchwaly Nr I11/18/2014 Rady Miejskiej w Stargardzie
Szczecinskim 7 dnia 29 grudnia 2014 r. w sprawie uchwalenia wieloletniego planu rozwoju oraz
modernizacji urzqdzen wodociggowych i urzqdzen kanalizacyjnych Miejskiego Przedsiebiorstwa
Gospodarki Komunalnej Sp. 7 o.0. w Stargardzie Szczecinskim na lata 2015-2019.

Pismo 3 radnych Komisji Rewizyjnej z dnia 12 wrzesnia 2018 roku przedstawiajgce uwagi
wzgledem prowadzonych czynnosci kontrolnych w zakresie rozpatrywania zglaszanych wnioskow
oraz oséb uczestniczacych w posiedzeniu Komisji Rewizyjnej w dniu 7 wrzesnia 2018 roku
stanowi zalacznik nr 5 do protokotu.

Pismo Przewodniczgcego Komisji Rewizyjnej z dnia 17 wrze$nia 2018 roku ustosunkowujace si¢
do =zgloszonych przez 3 radnych Komisji Rewizyjnej uwag przedstawionych w wyzej
wymienionym pismie z dnia 12 wrze$nia 2018 roku stanowi zalacznik nr 6 do protokotu.

Pismo Przewodniczacego Rady Miejskiej ERM.0012.1.44.2018.1 z dnia 12.10.2018 roku
przekazujace cztonkom Komisji Rewizyjnej odpowiedz na pismo 3 radnych Komisji Rewizyjnej
z dnia 12 wrze$nia 2018 roku oraz na pismo Przewodniczacego Komisji Rewizyjnej z dnia
17 wrze$nia 2018 roku w zakresie trwajacych czynno$ci kontrolnych Komisji Rewizyjnej stanowi
zalacznik nr 7 do protokotu.

Pismo 3 radnych Komisji Rewizyjnej z dnia 26 wrzesnia 2018 roku przedktadajace uzasadnienie
do wniosku Komisji Rewizyjnej z dnia 28.08.2018 roku stanowi zalacznik nr 8 do protokotu.

Pismo Przewodniczacego Rady Miejskiej ERM.0012.1.44.2018.1 z dnia 01.10.2018 roku
przekazujace Prezydentowi Miasta uzasadnienie 3 radnych do wniosku Komisji Rewizyjnej z dnia
28.08.2018 roku celem ustosunkowania si¢ w terminie do 5 pazdziernika 2018 roku Stanowi
zalacznik nr 9 do protokotu.

Pismo Przewodniczacego Rady Miejskiej ERM.0012.1.44.2018.1 z dnia 01.10.2018 roku
przekazujace Komisji Rewizyjnej uzasadnienie 3 radnych do wniosku Komisji Rewizyjnej z dnia
28.08.2018 roku celem zapoznania si¢ stanowi zalacznik nr 10 do protokotu.

Pismo TK-11.7031.15.2018.5 z dnia 05.10.2018 roku bg¢dace odpowiedzig Prezydenta Miasta
na uzasadnienie 3 radnych do wniosku Komisji Rewizyjnej z dnia 28.08.2018 roku wraz
z wyjasnieniami bieglego rewidenta MPGK Sp. z 0.0. z dnia 02.10.2018 roku stanowi zalacznik
nr 11 do protokotu.

Przewodniczacy Komisji Michal Bryla powiedzial, Ze w posiedzeniu uczestnicza: Zarzad MPGK
Sp. z 0.0, Pani bieglta rewident MPGK Sp. z 0.0., Przewodniczacy Rady Miejskiej,
Przewodniczacy Rady Nadzorczej MPGK Sp. z o.0.

Radny Ireneusz Gasiorek powiedzial, Ze ostatnio Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej mial
uwagi dotyczgce braku uzasadnienia do wniosku o powiadomienie organow $cigania. Wniosek ten
pojawit si¢ 1 generalnie celem dzisiejszego posiedzenia, W ocenie trzech radnych, jest
przeglosowanie wniosku, ktory wptyngl. Radny stwierdzil, ze ten swoéj wniosek lekko



zmodyfikowat i bedzie chcial, aby podda¢ oba wnioski pod gtosowanie Komisji. I to jest w zasadzie
wszystko.

Nowe uzasadnienie do wniosku Komisji Rewizyjnej z dnia 28.08.2018 roku podpisane przez
radnego Ireneusza Gasiorka przekazane na posiedzeniu Komisji Rewizyjnej Przewodniczacemu
Komisji stanowi zalgcznik nr 12 do protokotu.

Przewodniczacy Komisji Michal Bryla powiedzial, Ze ostatni wniosek przestany byl do Pana
Marcina Przepiory Przewodniczacego Rady Miejskiej, ktéry poprosit Prezydenta Miasta
o ustosunkowanie si¢. Prezydent Miasta ustosunkowatl si¢ do wniosku i pismem przekazat
odpowiedz Komisji Rewizyjnej.

Przewodniczacy Rady Miejskiej Marcin Przepiora potwierdzit wypowiedz.

Radny Ireneusz Gasiorek powiedzial, ze wniosek nie stuzy do przedyskutowania przez
Prezydenta. Wniosek byl uzasadnieniem ztozonego wniosku (wypowiedz przerwano).

Przewodniczacy Komisji Michal Bryla powiedzial, ze nie odestat uzasadnienia do Prezydenta.
To Przewodniczacy Rady odestat.

Radny Ireneusz Gasiorek powiedziat, dobrze. Tlumaczg, ze tego typu uzasadnienia nie daje sig.
To, ze Przewodniczacy Rady zrobit to, to widocznie miat w tym jaki$ cel. Generalnie wniosek
stuzy do ztozenia do organow $cigania uzasadnienia wniosku, ktory zostat podjety przez Komisje
Rewizyjna. I to w zasadzie na tyle. Tak jak sam Przewodniczacy zauwazyl, wniosek musi by¢
przegltosowany 1 uzasadnienie tez musi by¢ przegtosowane przez Komisje, zeby to byta decyzja
Komisji, a nie decyzja 3 radnych. Radny powiedzial, Zze zrobit lekka modyfikacj¢ i prosi
o skserowanie. To jest niewielka modyfikacja wniosku tego, ktory byt.

Przewodniczacy Komisji Michal Bryla powiedzial, wniosku, ktéry byl zlozony do
Przewodniczacego Rady Miejskiej. Przewodniczacy Rady Miejskiej tego, nowego uzasadnienia
nie widziat.

Radny Ireneusz Gasiorek powiedzial, Przewodniczacy Rady Miejskiej nie wdzial. Jest to
uzasadnienie do wniosku do powiadomienia organdow $cigania.

Przewodniczacy Rady Nadzorczej Miejskiego Przedsi¢biorstwa Gospodarki Komunalnej
Sp. z 0.0. oraz Sekretarz Miasta Zdzistaw Rygiel powiedzial, ze caly czas obracamy si¢
w aspekcie kontroli nadzoru realizacji uchwaty. Dzi$ na posiedzeniu Komisji Rewizyjnej jest pelen
Zarzad MPGK Sp. z 0.0., jest biegly rewident, jest rdwniez osoba, ktdra wczesniej petnita funkcje
Dyrektora do spraw Ekonomiczno-Finansowych w spotce. Skoro rozpatrywana jest kwestia
nadzoru realizacji uchwaly, a przeciez nie bylo postepowaniem Komisji znalezienie podstaw, czy
uzasadnienia do wniosku do prokuratury, a takic mozna odnie$¢ wrazenie, t0 jest prosba do
Przewodniczacego Komisji Rewizyjnej, aby spotka, tak jak poprzednio, mogta rowniez odnies¢ si¢
do zmodyfikowanego wniosku.

Przewodniczacy Komisji Michal Bryla powiedzial, Zze poprzednie uzasadnienie zlozone byto do
Przewodniczacego Rady Miejskiej, na ktorego prosbe Prezydent Miasta ustosunkowat si¢. Teraz
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uzasadnienie zostalo zmienione, to rowniez powinna by¢ zachowana taka kolejnos¢, aby Prezydent
Miasta mogt odnies$¢ si¢ do nowego uzasadnienia.

Przewodniczacy Rady Miejskiej Marcin Przepiora powiedziat, ze to sga sprawy dla miasta,
mieszkancow, dla nas, dla Rady Miejskiej chyba najistotniejsze w tej kadencji stad tez wysoka
cierpliwo$¢ Przewodniczacego Rady Miejskiej i starania, aby dochowaé wszelkich przepiséw,
norm. Pan Przewodniczacy stwierdzil, ze wystuchuje kazdej ze stron. Na sesji Rady Miejskiej
powiedziat, ze ten wniosek skieruje. Zaszly roézne okolicznosci, bo i spotka odnosita si¢ do
zarzutow i Pan Prezydent a Komisja Rewizyjna zmienita uzasadnienic. Pan Przewodniczacy
przypomnial jeszcze raz, ze ztozyl na sesji informacje, iz takie zawiadomienie ztozy. Jezeli uzna,
ze sg przestanki, to jeszcze w tej kadencji takie zawiadomienie przekaze.

Radna Mariola Lada-Siwiec powiedziata, ze to nie Przewodniczacy Rady Miejskiej jest do oceny
merytorycznej tego wniosku, poniewaz jezeli ktokolwiek z nas stwierdzi, ze sg nieprawidtowosci,
to ma obowigzek zawiadomi¢ 0 tym witasciwe organy. Nie ocenia¢ merytorycznie. Kazdy ma do
tego prawo. Nam si¢ tego prawa odmawia. W tej chwili Panstwo probuja przekona¢ nas, ze to nie
jest tak, jak my to widzimy. Niech to sprawdza organy $cigania. Audyt nie, organy $cigania nie, to
wigc co. Proszac o niezalezny audyt radna podata kancelari¢. Panstwo nie podaliscie innej tylko
mowicie nie, absolutnie nie, zaden audyt. Radna zapytata, to wigc po co Komisja Rewizyjna, do
czego jest potrzebna. Zeby brudy na nig wylewaé, tak jak to dzieje sic. Zeby nas pomawiag.
Jestesmy tutaj szkalowani. To jest wstyd.

Przewodniczacy Rady Nadzorczej Miejskiego Przedsi¢biorstwa Gospodarki Komunalnej
Sp. z 0.0. oraz Sekretarz Miasta Zdzistaw Rygiel powiedzial, a jakie$ konkrety.

Radny Ireneusz Gasiorek powiedzial, ze jeszcze raz powtdrzy. Komisja pod koniec sierpnia albo
na poczatku wrzesnia, ale raczej byto to w sierpniu, podjeta wniosek o zawiadomieniu organow
$cigania. Pan Przewodniczacy uznal, ze wniosek jest niekompletny, to znaczy nie zawierat
uzasadnienia. Takie uzasadnienia wptyneto i dla 3 radnych jest to temat wyczerpujacy. Temat nie
jest do oceny spotki, nie jest do oceny bieglych rewidentow, poniewaz on bgdzie oceniany przez
instytucje, do ktorej jest kierowany.

Zastepca Prezydenta Miasta Piotr Mync powiedzial, ze czlonkowie Komisji Rewizyjnej
zapoznali si¢ z pismem, w zwigzku z tym, czy uznaja, ze wniosek jest w petni aktualny, czy
w zwigzku z udzielonymi wyjasnieniami MPGK Sp. z 0.0. 1 Prezydenta Miasta cz¢$¢ rzeczy zostata
wyjasniona.

Radny Ireneusz Gasiorek powiedziat, ze nie beda odnosi¢ si¢ do uzasadnienia, bo to uzasadnienie
to jest forma wypowiedzi jednej ze stron. My nie mozemy tego zweryfikowac. My nie dostaliSmy
zadnych dokumentéw. Najgorszg rzeczg w tym wszystkim jest to, ze Prezydent Miasta od 2014
roku, podczas tej kadencji, bazujac tylko i wylacznie na dokumentach, ktore zostaty przekazane
nie przeprowadzit Zadnej kontroli merytorycznej w spotce MPGK. Nie ma z tego tytutu zadnych
dokumentow.

Zastepca Prezydenta Miasta Piotr Mync powiedzial, Ze nie bedzie do tego odnosit sig, bo ten
watek pojawia sie kolejny raz. Jest do odczytania w protokotach Komisji, jak wyglada kontrola
zgodnie z Kodeksem spotek handlowych i zgodnie ze statutem stargardzkiej spotki, jakie sg organy
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kontroli i jak ta kontrola jest czyniona zgodnie z przepisami jak rOwniez zwyczajowo jeszcze
poszerzona w Stargardzie.

Przewodniczacy Rady Nadzorczej Miejskiego Przedsiebiorstva Gospodarki Komunalnej
Sp. z o0.0. oraz Sekretarz Miasta Zdzistaw Rygiel w nawigzaniu do wypowiedzi
Przewodniczacego Rady Miejskiej powiedzial, ze od maja tego roku odbywa si¢ kontrola
Prezydenta Miasta w ramach realizacji uchwaly, pomijajgc fakt, ze od roéznych instytucji
1 przedstawicieli, ktorych gos$cicie na posiedzeniach Komisja otrzymala po kilkaset stron
dokumentow, na kazde pytanie radni uzyskali odpowiedz, stad prosba i wniosek, zeby byta réwniez
mozliwo$¢ ustosunkowania si¢ do kazdego kolejnego nowego dokumentu, ktéry pojawia sig.
Na tym polega obiektywizm. Jezeli Panstwo radni chcg bazowaé na konkretnych dokumentach
1 wyciaga¢ wnioski, to wycigga¢ wnioski nalezy na podstawie dokumentow zrédtowych oraz na
podstawie odpowiedzi do pytan czy roznych zagadnien, ktore pojawiajg si¢ w okreslonych
pismach. Pan Przewodniczacy prosi, aby ten obiektywizm i rzetelno$¢ zostata zachowana.

Radca Prawny Urzedu Miejskiego Marian Ludkiewicz powiedzial, ze trudno jest odnies¢ si¢
do Panstwa radnych wniosku 1 chyba nikt tu, kto z dystansem podchodzi do tego, ze 3 radnych
chce koniecznie postawiony wniosek czy teze legitymizowa¢ Komisja Rewizyjng. Nie sposob
oprze¢ si¢ takiemu wrazeniu, ze tak to jest. Panstwo radni nie przyjmuja zadnych argumentdw.
Jesli sie kogo$ oskarza, to nie stawia si¢ najpierw tezy, ze ty jeste$ zlodziejem i teraz potrzeba 10
czy 20 1 uruchomié caty aparat $ledczych, ktorzy wynajda, Ze nie ty, ale moze twdj dziadek
przywlaszczyt sobie kiedy$ worek jablek. To nie jest tak, ze postawili$my wniosek, postawilismy
do tego mniej czy bardziej wiasciwe zarzuty i my nie przyjmujemy juz zadnych argumentow
I opieramy si¢ na tym, cO W naszym odczuciu udato nam si¢ uzyskac, czyli jakie$ uzasadnienie, ale
gdyby radni mieli je powiedzie¢, to miatby radca watpliwos$ci, czy udatoby si¢ to zrobi¢. Panstwo
radni uwazaja, ze powinno to by¢ bezsprzecznie przegltosowane i to nadaje si¢ do organdéw
Scigania. Zgodnie z Kodeksem postgpowania karnego kazdy kto powezZmie informacje
0 przestepstwie Sciganym z oskarzenia publicznego ma obowigzek zawiadomi¢ o tym organa
Scigania. Nikt poszczegdlnym radnym nie zabrania, radni moga mie¢ takie §wigte przekonanie, ze
w tym przypadku popelniono najcigzsze przestgpstwa, nawet zbrodnie, ze strony spoiki,
Prezydenta i catej ekipy takie zawiadomienia we wlasnym imieniu sktada¢. Radca prawny odnosi
wrazenie, ze Panstwo radni chcg swodj wniosek i te swoje wlasne oceny obiektywne czy
sugestywne, cho¢ wiele wskazuje na to, Ze sa sugestywne, bo radni nie przyjmuja argumentow,
ktore pozwolityby to wyjasni¢ tylko z uporem maniaka radni pra, ze to musi by¢ prokuratura. By¢
moze macie uzgodnione z prokuratorem, ze bedzie chetny to przyjac.

Radna Mariola Lada-Siwiec zapytata, czy Pan zastanawia si¢, co Pan mowi.

Radca Prawny Urzedu Miejskiego Marian Ludkiewicz kontynuujac powiedziat, ze nikt
Panstwu radnym tego nie broni. W ocenie radcy prawnego to nie kwalifikuje si¢ do tego. Byly
ustalone pewne zasady. Ten wniosek, ktory zawiera argumenty do wcze$niejszego oskarzenia, to
do niego nalezato odnie$¢ si¢ 1 to zostalo zrobione. W ocenie Panstwa radnych nie wazne co jest
napisane w uzasadnieniu. Jest uzasadnienie Panie Przewodniczacy my domagamy si¢, aby Pan to
firmowal, legitymizowat 1 skierowal to do organoéw $cigania. Skoro Panstwo opisali§cie zarzuty,
ktére w radnych ocenie kwalifikuja si¢ do uznania, ze byly to przestepcze dziatania Pan
Przewodniczacy byt uprzejmy, aby podmioty, ktérym zarzuca si¢ pewne postepowanie, odniosty
si¢ do tego, a Panstwa radnych odpowiedz juz nie interesuje. Obawa jest, Ze juz tu niemerytoryczne
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przestanki decyduja, poniewaz nalezatoby oczekiwac¢ dyskusji nad tym. Skoro radni uciekajg od
dyskusji, to moze faktycznie Pastwo radni nie wiedzg, co tu jest napisane i nie potraficie
argumentowac tego, co zostato napisane. Podpisane uzasadnienie wymusza oczekiwanie rzeczowej
dyskusji cho¢by z przedstawicielami organow, ktorzy przybyli na posiedzenie Komisji. Wtedy
mozna bedzie zadecydowaé, czy to jest wyczerpujace czy nie. Dzi$ ostatni dzien przed cisza
wyborczg i radca prawny nie chcialtby robi¢ jaki$ aluzji do tego, ale jest to co najmniej w tym
przypadku dziwne. Na tym etapie to nie kwalifikuje si¢ do tego, aby pod tym podpisywal si¢
Przewodniczacy Rady i to nikogo nie zwalnia od oceny strony merytorycznej przynajmniej czy
argumenty we wniosku podnoszone uprawdopodobniaja zasadnos$¢ tych zarzutow. Tu nie chodzi
o to, ze Pan Przewodniczacy arbitralnie jak sedzia ma stwierdzi¢, ze zgadza si¢ z tym badz nie
zgadza si¢ z tym 1 uznaje, iz Panstwo radni nie majg racji. Radca prawny po zapoznaniu si¢
z argumentami niestety nie widzi zadnego uprawdopodobnienia. W dyskusji Panstwo radni
wykazaliby, ze ten wniosek czy uzasadnienie nic wymaga juz dalszej analizy tylko bezwiednego
podnoszenia reki, bo my tu jesteSmy w wigkszo$ci i1 gtosujemy.

Przewodniczacy Rady Miejskiej Pan Marcin Przepiora poinformowal, Zze z Prokuratorem
Rejonowym odbyl rozmowe w rzeczowej sprawie. Jest to tez dos¢ istotne w dalszym ewentualnym
postegpowaniu. Tres¢ rozmowy pozostawi dla siebie.

Radna Mariola Lada-Siwiec powiedziala, Panie mecenasie jest Pan na liscie ptac Urze¢du
Miejskiego.

Przewodniczacy Rady Nadzorczej Miejskiego Przedsiebiorstwa Gospodarki Komunalnej
Sp. z 0.0. oraz Sekretarz Miasta Zdzistaw Rygiel powiedziat, Ze radna bierze diet¢ z Rady
Miejskiej, sa to srodki publiczne i co to ma do rzeczy.

Radna Mariola Lada-Siwiec zapytata przedmowce, czy ma w tej chwili glos, 1 czy nie potrafi juz
nigdzie zachowac si¢. Poprosita, aby uwazal na stownictwo, bo jest takie same, ktorego uzywa na
Facebooku, oskarzajac 1 niszczac ludzi.

Przewodniczacy Rady Nadzorczej Miejskiego Przedsiebiorstwa Gospodarki Komunalnej
Sp. z 0.0. oraz Sekretarz Miasta Zdzislaw Rygiel zapytal, osobe, ktora klamie, nastgpnie
powiedzial, mowig prawde i taka roznica jest migdzy nami.

Przewodniczacy Rady Miejskiej Michal Bryla poprosil o skupienie si¢ na temacie.

Radna Mariola Lada-Siwiec stwierdzita, nie jesteSmy dogadani z prokuratorem i powinien Pan
wiedzie¢, ze taki zarzut tak samo jak uzywajac stowa: ,, zbrodnie” jest naprawdg cigzkim zarzutem.
Kto jak kto, ale Pan mecenas powinien sobie zdawac z tego sprawg¢. Poza tym, kontrola Komisji
Rewizyjnej MPGK Sp. z o0.0. do wigkszo$ci pracownikdw bedzie mogla wyjasni¢
nieprawidlowosci przed prokuratorem. Radna zapytata, jaki to jest problem.

Przewodniczacy Rady Nadzorczej Miejskiego Przedsiebiorstwa Gospodarki Komunalnej
Sp. z 0.0. oraz Sekretarz Miasta Zdzistaw Rygiel powiedzial, zeby radna zlozyta prywatny

pozew 1 wzieta odpowiedzialnos¢ za to.

Radna Mariola Lada-Siwiec powiedziata, czy Pan miat udzielony gtos. Niech si¢ Pan zachowuje.



Radny Ireneusz Gasiorek powiedzial, ze wniosek jest do prokuratury, poniewaz jest brak
mozliwo$ci zweryfikowania. Przyjda tutaj ludzie w jakis sposob uzbrojeni w okreslone tabelki. Nie
mozna tutaj tego zweryfikowac. Instytucja rozstrzygajaca co do dalszych ewentualnych czynno$ci
nie jest tutaj Komisja tylko powotane organy. Dlatego my nie chcemy si¢ w tym wszystkim babrac,
grzeba¢. Chcemy, zeby to zrobity organy, ktore sg W stanie te sprawy wyjasni¢ i sg w stanie od
Panstwa okre$lone Zzrédlowe materialy wyciagna¢. Takich materiatéw radni od Panstwa nie dostali.
Radny dodal, wszelkiego rodzaju insynuacje - Panie mecenasie, nie tadnie.

Radca Prawny Urzedu Miejskiego Marian Ludkiewicz zwracajac si¢ do radnej Marioli Lady-
Siwiec poradzit o odtworzenie nagrania i sprawdzenie w jakim kontek$cie to mecenas powiedziat.
Podtrzymuje to w catej rozcigglosci, to co powiedziatl, bowiem stwierdzit: ,, mysle, zZe sie myle
w tym przypadku ”. Odnoszac si¢ do wypowiedzi radnego Ireneusza Gasiorka to tylko utwierdza
radce prawnego w przekonaniu, ze ma watpliwosci co do zakresu wiedzy Panstwa radnych, co jest
zapisane w tych zarzutach. Autentycznie. Sg do tego inne organy. Nikt tutaj nie wykluczat, ze by¢
moze, 0 ile zostanie uznane, ze mozliwosci pelnego, wiasciwego sprawdzenia rzeczowosci,
prawidtowosci zlozonych sprawozdan w tym przypadku réwniez z realizacji tej uchwaty
wykraczaja zdolno$ci cztonkow Komisji Rewizyjnej, nalezatoby to zleci¢ ekspertowi, co wymaga
réwniez uzasadnienia. Poza trojgiem radnych nie wygladato na to, ze sprawa wymaga wiedzy
eksperckiej, jednak gdyby okazatoby si¢, ze tak, to nikt nie zamyka drogi by w ostatecznosci
powierzy¢ to biegtemu. Z przykroscig radca prawny musi powiedzie¢, ze parcie Panstwa radnych
z gory na Wyznaczonego eksperta, ktorego radca prawny nie zna z jaki§ dokonan w tym wzgledzie,
ze ten bedzie najlepszy budzi watpliwosci. I okazuje si¢ stuszne w kontekscie innych zdarzen czy
informacji, ktore w ostatnich dniach pojawity si¢ odnos$nie powigzan niektoérych tu z Panstwa
radnych. To nie jest tak, ze miasto, czy Spotka si¢ broni, jezeli okazalo by sie, ze ekspert jest
potrzebny. Tylko prosze zastanowi¢ sie, czy tego typu rzeczy nalezy zleci¢ ekspertowi, ktorego
ekspertyza moze kosztowacé kilkanascie tysigcy najmniej. To sg tez pienigdze publiczne i czy akurat
te wszystkie okoliczno$ci to uzasadniaja. O tym ostatecznie nie decyduje Komisja, tylko sa
okreslone procedury, o ktorych na wczes$niejszych posiedzeniach byta mowa. Byta pisana opinia
prawna i w tym zakresie tu nic nie zmienia si¢. To nie jest tak, ze Panstwo sobie tu wymyslicie
1 temu trzeba si¢ poddac.

Radca Prawny Miejskiego Przedsiebiorstwa Gospodarki Komunalnej Sp. z 0.0. Zbigniew
Trojanowski powiedziat, nie jest rolg prokuratury rozpatrywanie czyich$ zyczen, iz maja co$
ustala¢. Istotg sprawy ma by¢ podejrzenie popelnienia przestgpstwa, a nie fakt, ze zglosimy, co
nam si¢ wydaje a prokuratura ustali. Nie tak dziata prokuratura. Nalezy wiedzie¢, Ze to jest pod
odpowiedzialnoscig karng, bowiem zgodnie z art. 238 1 234 Kodeksu karnego nie mozna
powiadamia¢ organdéw $cigania o przestepstwie, ktérego nie ma.

Radna Mariola Lada-Siwiec zapytata, i Pan wezmie za to odpowiedzialnos¢.

Przewodniczacy Rady Nadzorczej Miejskiego Przedsi¢biorstwa Gospodarki Komunalne;j
Sp. z 0.0. oraz Sekretarz Miasta Zdzistaw Rygiel powiedzial, Pani wezmie.

Radca Prawny Miejskiego Przedsiebiorstwa Gospodarki Komunalnej Sp. z 0.0. Zbigniew
Trojanowski wyjasnit, ze ta osoba, ktora dokona takiego zgtoszenia, kiedy okaze sig, iz takiego
przestepstwa nie ma. Nie jest rolg prokuratury prowadzenie jakichkolwiek audytow w takim
zakresie. O to chodzi, aby moéc dokona¢ takiego zgloszenia, ten wniosek musi zawiera¢ na tyle

7



uzasadnienie, zeby mogta prokuratura dokona¢ oceny faktu, czy mozemy mowi¢ o jakimkolwiek
wszczeciu Sledztwa w celu czegokolwiek ustalenia, a nie w celu, ze co$ dziala Zle, a teraz wy to
ustalcie. Do tego ten catly wniosek na chwile obecng sprowadza si¢. To jest uprawnienie kazdej
osoby fizycznej, jezeli posiada takie przekonanie, ze jest to popelnienie przestepstwa,
a z wypowiedzi wynika, iz Panstwo takie przekonanie posiadacie, to dlaczego do tej pory nie
zostalo ztozone takie zgloszenie. A moze zostato zgloszone, bo zaden z Panstwa temu faktowi nie
zaprzeczyt, wigc nie wiadomo czy zostato zgtoszone do prokuratury. Drugi raz dokonywac¢ tego
nie ma sensu, skoro to juz zostato zgtoszone do organow Scigania. Nalezy zaznaczy¢, ze zadaniem
Przewodniczgcego Rady jest wylgcznie organizowanie pracy Rady. Scedowanie takiego
zgloszenia na Przewodniczacego Rady, ktory podpisujac si¢ pod tym sam bedzie musiat dokonad
oceny tego wniosku jest daleko przesunietg granica odpowiedzialnosci.

Przewodniczacy Rady Miejskiej Marcin Przepiora powiedzial, ze w Ratuszu miata miejsce
trzykrotnie wizyta funkcjonariuszy reprezentujagcych CBA. Z informacji wynika, cho¢ nie wie jaka
byta tres¢ zgloszenia, ze w sprawie MPGK Sp. z 0.0. odstgpiono od podjecia czynnosci. Nie wie
tez, kto zgtosit.

Radca Prawny Miejskiego Przedsi¢biorstwa Gospodarki Komunalnej Sp. z o0.0. Zbigniew
Trojanowski zapytal, czyli nie panstwo.

Radny Ireneusz Gasiorek powiedzial, ze nie. Ponadto radny stwierdzit, ze odniost wrazenie, iz
Pan mecenas ,,robi wycieczki” do konkretnego adwokata. Natomiast Pan tez reprezentuje miasto
i czy Pana opinia w Pana strong tez nie uderza. O tym w jaka strong to dalej bedzie szto (nie
dokonczono wypowiedzi). My jako trzech radnych uzasadnienie sporzadzili$my i chcemy je podda¢
glosowaniu. Radny zapytat, z czyjej inicjatywy tak zacne grono wystepuje tu.

Przewodniczacy Komisji Michal Bryla powiedzial, ja zapraszam, takie jest moje statutowe
prawo.

Radny Ireneusz Gasiorek powiedziat, ze organizatorem tego spotkania jest Przewodniczacy Rady
Miejskiej.

Przewodniczacy Rady Miejskiej Marcin Przepiora powiedzial, ze to on zwotuje komisje,
natomiast pracami komisji kieruje Przewodniczacy Komisji. Przewodniczacy Rady nie zaprasza
gos$ci na poszczegdlne komisje.

Radny Ireneusz Gasiorek powiedzial, podtrzymuje swoj wniosek o postawieniu mojego
uzasadnienia, ono niewiele r6zni sig.

Przewodniczacy Komisji Michal Bryla powiedzial, Ze r6zni si¢ diametralnie. Tamto miato 1,5
strony, to ma 2,5 strony. To uzasadnienie nie jest podpisane przez troje radnych, tylko przez
jednego radnego.

Radny Ireneusz Gasiorek powiedzial, uzasadnienie jest podpisane przeze mnie, bo ja je
zmodyfikowatem, ja jestem autorem, ja mog¢ sobie swobodnie wypowiada¢ si¢ na temat tego
uzasadnienia. Proszg rowniez ,,wycieczek nie robi¢”, ze kto§ mi to uzasadnienie napisat. Radny
z pelng $wiadomoscig to pisat.



Przewodniczacy Komisji Michal Bryla zapytal, czy nikt inny z tym uzasadnieniem teraz nie
moze zapoznac sig.

Radny Ireneusz Gasiorek powiedzial, ze mozna daé. Tak jak poprzednio byto 10 minut na
przeczytanie wniosku Wojewody dotyczacego mozliwo$ci badz niemozliwosci audytu.

Przewodniczacy Komisji Michal Bryla powiedzial, ze ostatnie uzasadnienie byto kierowane do
Przewodniczacego Rady Miejskiej Pana Marcina Przepiory, ktéry prosit o ustosunkowanie si¢
Prezydenta Miasta. | chyba taka forma zostanie zachowana.

Zastepca Prezydenta Miasta Piotr Mync powiedzial, ze chciatby ponowi¢ pytanie, czy radni
zapoznali si¢ z wyjasnieniami Prezydenta Miasta 1 MPGK-u. Jesli tak, to ktére z zarzutow nie
zostaly nalezycie wyjasnione i wymagaja dalszego drazenia.

Przewodniczacy Rady Nadzorczej Miejskiego Przedsi¢biorstwa Gospodarki Komunalnej
Sp. z 0.0. oraz Sekretarz Miasta Zdzistaw Rygiel w nawigzaniu do wypowiedzi Zastgpcy
Prezydenta Miasta zapytal radnego Mariusza Smuge, ktére z wyjasnien ztozonych przez
Prezydenta nie przekonaty radnego. Gdyby mogt Pan radny wskazac.

Zastepca Przewodniczacego Komisji Mariusz Smuga powiedzial, Ze nie bedzie si¢ wypowiadat.
Przewodniczacy Rady Nadzorczej Miejskiego Przedsiebiorstwa Gospodarki Komunalnej
Sp. z 0.0. oraz Sekretarz Miasta Zdzistaw Rygiel powiedziat, chce Pan podpisa¢ wniosek do
prokuratury, to powinien Pan wypowiedzie¢ si¢ w tej tresci.

Zastepca Przewodniczacego Komisji Mariusz Smuga powiedzial, Zze nie bedzie wypowiadat sig.
Radny Ireneusz Gasiorek powiedziat, prace prowadzi Komisja, Komisja decyduje i tyle.
Przewodniczacy Komisji Michal Bryla zwracajac si¢ do Przewodniczacego Rady, powiedziat,
ze ostatnie uzasadnienie bylo skierowane do Pana. Dzisiaj to uzasadnienie tez jest skierowane do

Przewodniczacego Rady.

Radny Ireneusz Gasiorek powiedzial, ze nie. Radny uzasadnienie przyniost na posiedzenie
Komisji.

Przewodniczacy Komisji Michal Bryla powiedzial, ze propozycja jest taka, iz zostanie to
udostepnione wszystkim czlonkom Komisji Rewizyjnej rowniez Przewodniczacemu Rady oraz
bedzie prosba o ustosunkowanie si¢ Prezydenta Miasta do nowego uzasadnienia, nowych
zarzutow. Przewodniczacy Komisji zapytat Przewodniczacego Rady, czy moze by¢ do przysziego
piatku. Prezydent ustosunkuje si¢ i zobaczymy, czy bedziemy zwoltywac kolejne posiedzenie.

Przewodniczacy Rady Miejskiej Marcin Przepiora powiedziat, Ze tak moze by¢.
Radna Mariola Lada-Siwiec powiedziata, ze jest absolutnie przeciwna temu.

Radny Ireneusz Gasiorek powiedziat, poddajemy to pod gtosowanie.



Przewodniczacy Komisji Michal Bryla powiedzial, Ze to nie podlega glosowaniu.
Radny Ireneusz Gasiorek zapytal, dlaczego nie, z jakiego powodu.

Przewodniczgcy Komisji Michal Bryla powiedzial, bo ja organizuj¢ prace Komisji Rewizyjne;.
Przed chwilag Pan mecenas przeczytal (przerwano wypowiedz).

Radny Ireneusz Gasiorek powiedziat, ze postawil wniosek, zeby przeglosowac to uzasadnienie.

Przewodniczacy Komisji Michal Bryla powiedzial, ze nie begdzie glosowal uzasadnienia, bez
zapoznania si¢ z tym oraz bez mozliwosci odniesienia si¢ do uzasadnienia, do zarzutow drugiej
strony.

Radny Ireneusz Gasiorek powiedzial, ze uzasadnienie wniosku nie stuzy do ustosunkowania sig,
tylko wniosek stuzy podparciu (przerwano wypowiedz).

Przewodniczacy Komisji Michal Bryla powiedzial, ze Prezydent mial mozliwo$¢
ustosunkowania si¢ do ostatniego uzasadnienia. Ustosunkowat sig¢, ale na ten temat nie ma w ogole

dyskusji.

Radny Ireneusz Gasiorek powiedzial, ze wniosek nie jest do ustosunkowania si¢ Prezydenta badz
strony, co do ktorej moze zaistnie¢ dalszy proces postgpowania.

Przewodniczacy Komisji Michal Bryla powiedzial, to jest Pana radnego zdanie.

Radca Prawny Miejskiego Przedsiebiorstwa Gospodarki Komunalnej Sp. z 0.0. Zbigniew
Trojanowski zapytat, czy to jest wniosek z kontroli (przerwano wypowiedz).

Przewodniczacy Komisji Michal Bryla powiedziat, nie. To jest podpisane uzasadnienie przez
jednego radnego.

Radca Prawny Miejskiego Przedsiebiorstwa Gospodarki Komunalnej Sp. z 0.0. Zbigniew
Trojanowski powiedziat, ze chciat dopyta¢ autoréw, aby wlasciwie usystematyzowac wniosek,
gdyz go nie czytal i cigzko w tym momencie odnies¢ sie. Mecenas zapytal, to sg Panstwa ustalenia
w zwiazku z czynnos$ciami w trakcie kontroli, ktore doprowadzity do tego wniosku (przerwano

wypowiedz).

Radny Ireneusz Gasiorek odpowiedzial, nie. Jest to wniosek, ktory argumentuje postawienie do
organdw Scigania zawiadomienia o mozliwo$ci popetnienia przestepstwa.

Radca Prawny Miejskiego Przedsiebiorstwa Gospodarki Komunalnej Sp. z o0.0. Zbigniew
Trojanowski powiedziat, czyli bez kontroli.

Przewodniczacy Komisji Michal Bryla wtracit, czyli bez zakonczenia kontroli.

Radny Ireneusz Gasiorek powiedzial, Zze wnioski mozna stawia¢ 1 taki wniosek zostal
postawiony. Radny poprosil o nieprzerywanie i osobista kulturg. Kontynuujac stwierdzit,
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W zwigzku z tym chcemy do tego wniosku, ktory zostat postawiony i ktéry zostat przegtosowany,
tak jak zyczyt sobie Przewodniczacy Rady Miejskiej, ztozy¢ uzasadnienie tego wniosku i tyle.

Radca Prawny Miejskiego Przedsi¢biorstwa Gospodarki Komunalnej Sp. z o0.0. Zbigniew
TrojanowskKi zapytat, czy to byto w zawigzku z czynnos$ciami kontrolnymi czy nie. To jest istotne,
zeby odpowiednio procedowac. Tak czy nie.

Radny Ireneusz Gasiorek powiedziat, Panie mecenasie prosz¢ mi nie wktadaé (nie dokonczono
wypowiedzi). Jezeli Pan mecenas nie rozumie, co powiedzialem, to 0 czym tu rozmawiac.
Whiosek stuzy do uzasadnienia tego co ma by¢ przekazane do Prokuratury Krajowej. Wczes$niej
Przewodniczacy Rady uznal, ze wniosek jest nickompletny, gdyz nie zawiera uzasadnienia.
To uzasadnienie wptyneto, tyle.

Radca Prawny Miejskiego Przedsiebiorstwa Gospodarki Komunalnej Sp. z 0.0. Zbigniew
Trojanowski powiedziat, kwestia kompletnosci, braku kompletnosci wniosku jest jedng kwestig
za$ kwestia jego systematyki i jego wlasciwego zaszeregowania w ramach dziatan Komisji jest
drugg kwestig. Trudno po pierwsze rozmawia¢ na temat wniosku, ktory jest nickompletny i sitg
rzeczy najpierw musi si¢ sta¢ kompletny, zeby mégt by¢ dalej procedowany. Teraz kolejng rzecza
z zwigzku z tym jest proste pytanie, czy jest to wniosek w zawigzku z czynno$ciami kontrolnymi
czy nie (przerwano wypowiedz).

Radny Ireneusz Gasiorek powiedzial, jest to wniosek (przerwano wypowiedz).

Radca Prawny Miejskiego Przedsiebiorstwa Gospodarki Komunalnej Sp. z 0.0. Zbigniew
Trojanowski poprosit, aby mogt dokonczy¢. Rzecz polega na tym, zeby wlasciwie procedowac
wszystkie sprawy czy to w Radzie czy to na Komisji musimy odpowiednio usystematyzowac
i musimy wiedzie¢ W oparciu o jakie paragrafy dziatamy. Mecenas zapytat, czy jest to zwigzane
z czynnoscig kontrolng czy tez nie z czynnoscig kontrolng, a jaka$ inng. Pan mecenas nie sadzi,
aby odpowiedz tak czy nie nastrgczalo jaka$ trudno$¢ tworcom tego wniosku.

Radny Ireneusz Gasiorek powiedzial, nie musimy Pafstwu tutaj siedzacymi naprzeciw i po
prawej stronie odpowiadac. JesteScie gosémi. Temat dotyczy prowadzonych czynno$ci przez
Komisj¢ Rewizyjna, tyle. Jezeli Pan tego nie rozumie, przykro mi.

Przewodniczacy Rady Nadzorczej Miejskiego Przedsi¢biorstwa Gospodarki Komunalne;j
Sp. z 0.0. oraz Sekretarz Miasta Zdzistaw Rygiel powiedzial, Ze w zasadzie po tym wystgpieniu
Pana mecenasa niewiele da si¢ doda¢. Pan Przewodniczacy jeszcze raz bardzo podzigkowat,
stwierdzajgc, iz nie ma co denerwowaé si¢. Jest to juz ostatni dzien kampanii. Nie ma sensu
kampanii przektada¢ réwniez na statutowe podmioty Rady Miejskiej. Najwazniejsza jest
merytoryka. Nie ma najmniejszego problemu, jest o tym przekonany i zapewnia jako
przedstawiciel MPGK Sp. z 0.0., ze jezeli bylyby jakiekolwiek niedociagnigcia to sg w pelni
otwarci do wyjasniania kazdej kwestii. Prosba jest tylko i wytacznie o to, aby byta mozliwos¢ do
zapoznania si¢ z ewentualnymi pytaniami czy ze wskazanymi jakimi$ niedociagni¢ciami, bo tak
nalezy traktowac t¢ kwestie 1 do niej w ten sposdb podejs¢, jezeli chcemy uzyskaé obiektywna
i rzetelng informacje.
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Radny Ireneusz Gasiorek powiedziat, ze blisko trzy miesigce staramy si¢ pozyska¢ materiaty.
Mozna rece rozktada¢ tylko wypadalo by te materialy dostarczy¢ i tyle.

Przewodniczacy Rady Nadzorczej Miejskiego Przedsi¢biorstwa Gospodarki Komunalnej Sp.
Z 0.0. oraz Sekretarz Miasta Zdzisltaw Rygiel zapytal, ktorych Pan nie dostat, niech Pan powie.

Radny Ireneusz Gasiorek odpowiedziat, z kontroli.

Przewodniczacy Rady Nadzorczej Miejskiego Przedsi¢biorstwa Gospodarki Komunalnej Sp.
Z 0.0. oraz Sekretarz Miasta Zdzistaw Rygiel powiedziat, wszystkie informacje Pan otrzymat.

Radny Ireneusz Gasiorek powiedzial, z kontroli, rozumie Pan, czyli nie byto kontroli.

Przewodniczacy Rady Nadzorczej Miejskiego Przedsiebiorstwa Gospodarki Komunalnej
Sp. z 0.0. oraz Sekretarz Miasta Zdzistaw Rygiel zapytal, wie Pan jak wyglada funkcjonowanie
spotki czy za kréotko Pan pracuje w spodtce.

Radny Ireneusz Gasiorek powiedzial, ze nie bedzie polemizowat.

Radca Prawny Urzedu Miejskiego Marian Ludkiewicz poinformowal, ze chcialby odestaé
Panstwa radnych do Statutu Miasta z takg szczegotowa analizg, nie powierzchowna, jaki jest cel
zapisu, jaka wyktadnie trzeba stosowac, do czego to zmierza, to sg paragrafy dotyczace dziatania
Komisji Rewizyjnej i dziatania zwigzane z kontrolg. Jezeli Panstwo z dystansem do siebie
I z dystansem emocji w tym przypadku przeanalizowali, to sami byscie doszli do wniosku, ze to co
Panstwo proponujecie to ni jak si¢ ma co do postanowien Statutu. Zwlaszcza § 37, pomijajac te
paragrafy, ktore watkowano poprzednio 34, 35, 36 i caly przebieg kontroli - jak to powinno
nastepowac. Prosz¢ wskazaé jakikolwiek przepis, ktory przemawiatby za tym, ze przed
zakonczeniem kontroli, przed sporzadzeniem protokotu z wustalen wskazuje na to, ze
uprawdopodobnienie  popelnienie przestepstwa trzeba zglosi¢ koniecznie W  sposob
legitymizowany przez Rade do organdéw Scigania. Panstwo radni mozecie to sami na wlasng
odpowiedzialno$¢ zrobié¢, natomiast nie trzeba si¢ tego obawiac.

Przewodniczacy Rady Nadzorczej Miejskiego Przedsiebiorstwa Gospodarki Komunalnej
Sp. z 0.0. oraz Sekretarz Miasta Zdzistaw Rygiel powiedzial, tylko trzeba wowczas bra¢ na
siebie odpowiedzialno$¢, taka mata rdznica, a nie zrzucaé¢ wing na Komisje a przede wszystkim
na Przewodniczacego Rady.

Radny Ireneusz Gasiorek powiedzial, Panie Przewodniczacy poprosze, zeby Pani Dyrektor
przeniosta Statut Miasta, odczytam Panu mecenasowi zapis z ktorego (przerwano wypowiedz).
Ja prosze, zwracam si¢ do Pana. Tak, Pani Dyrektor mozna?

Radca Prawny Urzedu Miejskiego Marian Ludkiewicz stwierdzit, ze ten sam mamy raczej.
Radny Ireneusz Gasiorek powiedziat, dobrze przeczytam Panu. Panie mecenasie, by¢ moze Pan

co innego czyta, ale ja tez wskaze zapis i bedzie Pan mogl zerkna¢ w ten Statut, na ktoéry Pan
powoluje si¢ i bedzie mogt Pan ewentualnie swoje dalsze konkluzje wyciagac.

12



Radca Prawny Urzedu Miejskiego Marian Ludkiewicz powiedzial, ma Pan radny racje, ze
kazdy kto czyta, to odbiera to co chce. Czytajac to samo, odbiera to co chce.

Radny Ireneusz Gasiorek powiedzial, § 36 Panie Mecenasie, Komisja ma prawo kierowa¢ do
Przewodniczacego Rady wniosek o skierowanie sprawy do zbadania przez jednostki nadzorujace
przestrzeganie prawa. Koniec, tyle na ten temat.

Radca Prawny Urzedu Miejskiego Marian Ludkiewicz powiedzial, Statut trzeba czytac tak jak
Konstytucje. Przyzna Pan radny, ze jest to taka wewngtrzna Konstytucja. Gdy zaczniemy wybierac
z Konstytucji pewne artykuty, ktore na przyktad pasuja nam do postawionej tezy, to znajdziemy
ich tam dziesiatki, podobnie w tym przypadku. Oczywiscie radca prawny nie méwil, ze nie ma
tego zapisu i nie zanegowat tego tylko stwierdzit, iz watkowane byty zapisy od § 34, 35, 36 i to
trzeba czytac razem z pozostatymi. Jaki jest cel tego, w tym przypadku moze by¢ tak jak Pan radny
mowi. Gdy przyjdzie Pan radny na Komisje i stwierdzi, stuchajcie nie zaczynamy, bo stawiam
wniosek a dopiero poézniej bedziecie przyjmowac porzadek. Radca prawny uwaza, ze moze
dochodzi¢ do paradoksu i dlatego Komisja powinna trzymac¢ si¢ procedury. To, ze Komisja ma
prawo kierowa¢ wniosek nawet najmniej sensowny nie uzasadnia tego absolutnie, natomiast
wymaga to tego, aby procedury zostaty wypetnione. | 0 tym moéwig miedzy innymi kolejne
paragrafy, do ktorych radca prawny Pana radnego odestat.

Radca Prawny Miejskiego Przedsi¢biorstwa Gospodarki Komunalnej Sp. z o0.0. Zbigniew
Trojanowski powiedzial, dodatkowo, zeby wyjasni¢ sytuacje, to tak przez analogie,
wprowadzajac anegdote, to gdyby czastkowo czyta¢ ,,Pana Tadeusza” tak tylko poprzez samg
inwokacje mozna by bylto powiedzie¢, ze ,,Pan Tadeusz” jest ksigzka o chorych Litwinach: ,, Litwo!
Ojczyzno moja! Ty jestes jak zdrowie (...)”. Radca prawny powiedzial, istota sprawy polega na
tym, ze z przebiegu kontroli zesp6t kontroli Komisji sporzadza protokot. Po to ten protokot zgodnie
z § 37 jest stworzony, zeby wyprowadzi¢ wnioski a ze po wyprowadzeniu wnioskow Komisja ma
prawo, nie odsyta¢ to do Przewodniczacego Rady Miejskiej, skierowac to zawiadomienie po
zakonczeniu kontroli i po wyjasnieniu wszystkich nieprawidlowos$ci, to tez nie jest ze soba
sprzeczne i wszystko jest ze sobg spdjne. Trzeba zachowac odpowiednig kolejnos¢ rzeczy i to jest
istota sprawy. Po to robi si¢ kontrole, aby zakonczyta si¢ wnioskami, a nie méwi¢, ze nalezy
przeprowadzi¢ kontrole a kontrolg zaczynamy od ztozenia wniosku. To tak jakby dom stawiany
byt od dachu, w tej sytuacji.

Radna Mariola Lada-Siwiec zapytata, czy mozemy na ten temat mie¢ wlasne zdanie. Ponadto
czy, jest Pan mecenas pewien, ze jezeli sprawa dojdzie do sadu to takie bedzie orzeczenie sadu,
o ktorym Pan jest przekonany.

Radca Prawny Miejskiego Przedsi¢biorstwa Gospodarki Komunalnej Sp. z 0.0. Zbigniew
Trojanowski powiedzial, ze jest pewien tego, ze kontrola zakonczy¢ si¢ musi protokotem,
z ktorego beda wynikaty wnioski. Jest pewien réwniez tego, ze kontrolg przeprowadza si¢ w taki
sposob, azeby watpliwo$ci zostaty wyjasnione a osoby, ktorym cokolwiek zarzuca si¢ miaty prawo
do zlozenia wyjasnien.

Radna Mariola Lada-Siwiec powiedziala, zycze¢ Panom adwokatom, zeby nie wstydzili si¢
wszystkich stow, ktére dzisiaj wypowiadali. Dzigkuje.
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Przewodniczacy Rady Miejskiej Marcin Przepiora powiedzial, ze nie jest prawnikiem. Stara si¢
bardzo obiektywnie patrze¢ na t¢ cala sytuacje. Pierwszy zarzut, ktory dotart do Przewodniczacego
Rady ze strony poszczegolnych czionkow Komisji Rewizyjnej to byta suma okoto 3 milionéw
zlotych, ktora gdzies tam zgineta, czy gdzie$ pojawita si¢ w sprawozdaniach bilansowych rok do
roku. Pan Prezydent, odpowiadajgc na ten zarzut, ustosunkowat si¢ do tego. Kolejny jaki$ fragment
nieprawidlowosci, to byta szacunkowa ilo$¢ wody czy $ciekdéw szacowana na rok nastepny po to,
aby wedlug niektorych z Panstwa radnych zawyzy¢ ceny wody i odprowadzania $cickow dla
mieszkancow i to tez nosito podobno jakie§ znamiona przestepstwa. Do tego odnidst si¢ réwniez
Pan Prezydent jak i spotka. Nawet wczoraj gdzie$ tam Przewodniczacy Rady styszat, ze miasto jest
na sze$Csetnym miejscu pod wzgledem cen wody na dziewigcset ile§ sklasyfikowanych
podmiotow. Tak wiec nie jesteSmy ani w czubie, ani nawet w polowie. Mieszkancy tak to oceniaja.
Jezeli sg w tym jakie$ nieprawidtowosci, to Przewodniczacy Rady poprosit, aby napisa¢ jakie sg to
nieprawidlowosci, aby mozna byto dalej czy to spotka, czy Prezydent Miasta, czy Przewodniczacy
Rady podejmowaé kolejne decyzje. Krecimy si¢ W sumie caly czas w jednym miejscu. Pan
Przewodniczacy poprosit, aby powiedzie¢, co jest zle. Jezeli te 3 miliony ztotych, o ktorych
wcezesniej wspomniat, sg zle zinterpretowane, to nalezy to powiedziec. Jezeli $cieki 1 woda sg za
drogie, to prosze powiedzie¢, dlaczego. Po to jestescie komisjg kontrolng. Przewodniczacy Rady
stwierdzit, ja mam by¢ sedzig, ale nie mam argumentow. Jedno wystgpienie (przerwano
wypowied?z).

Radna Mariola Lada-Siwiec powiedziata, absolutnie, jakim s¢dzia.

Przewodniczacy Rady Miejskiej Marcin Przepiora dodat, przepraszam, mam podejmowac
decyzje.

Radny Ireneusz Gasiorek powiedzial, mam pytanie do Pana Przewodniczacego, czy
zweryfikowat to co zostato ze strony Komisji wskazane z tym co odpisat Pan Prezydent. Czy Pan
zweryfikowal, czy nie zweryfikowat.

Przewodniczacy Rady Miejskiej Marcin Przepiora powiedzial, staralem si¢ zweryfikowac.
Radny Ireneusz Gasiorek zapytal, i co Pan zweryfikowat, na jakiej podstawie.
Przewodniczacy Rady Miejskiej Marcin Przepiora powiedzial, na podstawie przemyslen.

Radny Ireneusz Gasiorek powiedzial, a na podstawie przemyslen. To, ze gdzie$ jest spotka
w takim a nie innym elemencie, to nie $wiadczy, ze jest wszystko w porzadku. To nie $wiadczy.

Przewodniczacy Rady Nadzorczej Miejskiego Przedsi¢biorstwa Gospodarki Komunalnej
Sp. z 0.0. oraz Sekretarz Miasta Zdzistaw Rygiel powiedzial, to niech Pan radny powie to, co
nie $wiadczy.

Przewodniczacy Komisji Michal Bryla powiedzial, idac w duchu tego co powiedziat
Przewodniczacy Rady Miejskiej Pan Marcin Przepiora jako, ze to uzasadnienie jest podpisane
przez jednego radnego cztonka Komisji Rewizyjnej i ze pojawiaja si¢ tu zataczniki do
uzasadnienia, ktorych nie zalaczono, to chcialby z tym spokojnie zapoznaé si¢. Uwaza, ze
cztonkowie Komisji Rewizyjnej i pozostate osoby rowniez. Zapewne Pan Prezydent rowniez
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chciatby ustosunkowac si¢. Zwracajac si¢ do Przewodniczacego Rady, do ktorego to uzasadnienie
mozna powiedzie¢ bylo kierowane, zaproponowal, aby Pan Prezydent mial mozliwo$¢ do
przysztego piatku ustosunkowac si¢. Przewodniczacy Komisji tez chcialby spokojnie z tym
zapozna¢ si¢. Tu jest mowa o jaki$§ zalgcznikach, zalgcznikow wlasnie nie ma (wypowiedz
przerwano).

Radny Ireneusz Gasiorek powiedziatl, zatgczniki sg te, ktore wpadaly na Komisje. One sg opisane.
Przewodniczacy Komisji Michal Bryla powiedzial, no wlasnie, chciatbym je poréwnaé, co tu
jest zapisane z zatacznikami, ktore otrzymywalis$my. Chcialbym mie¢ mozliwos$¢ zapoznania si¢

z tym. Ktory jest w przyszly piatek.

Radna Mariola Lada-Siwiec zapytata, czyli co, wniosek nie bedzie przeglosowany, odmawiasz
nam.

Przewodniczacy Komisji Michal Bryla powiedziat, nie, moim zdaniem jest niekompletny.
Radna Mariola Lada-Siwiec powiedziata, nie ma sprawy, odmawiasz nam.

Radny Ireneusz Gasiorek zapytat, ta nickompletno$¢ polega na (nie dokorczono wypowiedzi).
Przewodniczgcy Komisji Michal Bryla powiedzial, nawet tu nie ma zatacznikow.

Radny Ireneusz Gasiorek powiedzial, materiaty, ktore wleciaty i wczeéniej otrzymywali$my one
sg tu opisane, tu W tym (przerwano wypowied?z).

Przewodniczacy Komisji Michal Bryla powiedzial, Ze chcialby je poréwnac¢ i wiedzie¢, co tu
w uzasadnieniu jest napisane.

Radny Ireneusz Gasiorek powiedzial, prosze nie twierdzi¢, ze jest co§ nieckompletnego, bo to
bazuje na materiatach, ktore Komisja dostata. Tyle.

Przewodniczacy Rady Nadzorczej Miejskiego Przedsi¢biorstwa Gospodarki Komunalnej Sp.
Z 0.0. oraz Sekretarz Miasta Zdzislaw Rygiel powiedzial, to Komisja dostala jakies materiaty.

Radny Ireneusz Gasiorek powiedzial, tak dostata. Na podstawie tych, ktore dostata Komisja.
Przewodniczacy Komisji Michal Bryla powiedzial, ale przepraszam bardzo skad mam pewnos¢,
7e to co jest tu napisane przez radnego Ireneusza Gasiorka jest zgodne z tym, co dostaliSmy.
Chciatabym mie¢ mozliwos$¢ zapoznania si¢ a jest tego prawie 3 strony.

Radna Mariola Lada-Siwiec powiedziata, przeciez juz podjates decyzje.

Przewodniczacy Komisji Michal Bryla powiedzial, jaka decyzje.

Radna Mariola Lada-Siwiec powiedziala, Ze nie glosujemy wniosku.
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Przewodniczacy Komisji Michal Bryla powiedzial, nie, nie ma mozliwosci glosowania tego
whniosku. Jako cztonek Komisji Rewizyjnej chcialby zapoznaé si¢ z tym. Piotr chyba rowniez.
Przewodniczacy Komisji zapytat, Mariusz tez chcialby$ poréwnaé, co tu jest napisane z tym co tu
otrzymywalismy. Czy jeste$ tak w stu procentach przekonany, ze to co napisat Ireneusz Gasiorek
jest zgodne z prawda i z tymi zalgcznikami, ktorych tu tak naprawd¢ wymienionych jest chyba
dziesiec.

Radny Piotr Wisinski stwierdzil, zdecydowanie.

Zastepca Przewodniczacego Komisji Mariusz Smuga powiedzial, spotkamy si¢ po potudniu
w takim razie.

Przewodniczgacy Komisji Michal Bryla powiedzial, nie ma takiej mozliwosci. Nie ma mozliwosci
spotkania si¢ po potudniu i chcialby, aby Pan Prezydent mégt do tego odniesc¢ si¢. Przewodniczacy
Komisji zwrdcit si¢ do Przewodniczacego Rady, bo to Pan Przewodniczacy bedzie formutowat
pismo do Prezydenta Miasta, ze do przysztego piatku (wypowiedzi nie dokonczono).

Przewodniczacy Rady Miejskiej Marcin Przepiora powtorzyt to co juz powiedziat, ze do konca
kadencji, ktora trwa do 16 listopada tego roku na pewno dochowa wszelkich obowigzkow
nalozonych na Przewodniczacego Rady Miejskiej Statutem Miasta.

Zastepca Prezydenta Miasta Piotr Mync powiedzial, ze jezeli Pan Przewodniczacy bedzie
oczekiwal ustosunkowania si¢ Prezydenta, t0 musi przyznaé, w momencie kiedy autor
uzasadnienia stwierdza, ze to jest wniosek zblizony do poprzedniego -tylko zmodyfikowany, to
bez ustosunkowania si¢ do tych informacji wyjasnienia jakie juz byty przekazane tak naprawdg nie
bardzo bedzie wiadomo, czy jeszcze raz powtorzy¢ te same argumenty.

Przewodniczacy Rady Nadzorczej Miejskiego Przedsi¢biorstwa Gospodarki Komunalnej Sp.
z 0.0. oraz Sekretarz Miasta Zdzistaw Rygiel powiedzial, tego nie wiemy, bo nie wiemy, co jest
W tresci wniosku.

Przewodniczacy Komisji Michal Bryla powiedzial, Ze nie jest w stanie przeczyta¢ tego tak
szybko.

Zastepca Prezydenta Miasta Piotr Mync powiedzial, skoro Pan radny nazywa to tylko
modyfikacja.

Radny Ireneusz Gasiorek powiedzial, nie, zblizone jest. Tam jeden epizod jest (wypowiedzi nie
dokonczono).

Przewodniczacy Komisji Michal Bryla powiedzial, nie ma co ukrywa¢, r6zni sig.
Zastepca Prezydenta Miasta Piotr Mync powiedzial, czyli powtdrzymy te same wyjasnienia.
Przewodniczacy Komisji Michal Bryla powiedziat, dobrze, czyli taka jest decyzja.

Pismo Przewodniczagcego Rady Miejskiej ERM.0012.1.44.2018.1 z dnia 19.10.2018 roku
przekazujace Prezydentowi Miasta nowe uzasadnienie radnego Ireneusza Gasiorka do wniosku
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Komisji Rewizyjnej z dnia 28.08.2018 roku celem ustosunkowania si¢ w terminie do 26
pazdziernika 2018 roku stanowi zalacznik nr 13 do protokotu.

Pismo TK-I1.7031.15.2018.5 z dnia 26.10.2018 roku bedace odpowiedzig Prezydenta Miasta na
nowe uzasadnienie radnego Ireneusza Gasiorka do wniosku Komisji Rewizyjnej z dnia 28.08.2018
roku wraz z wyjasnieniami dwoch cztonkéw Zarzadu MPGK Sp. z 0.0. sformutowanymi w pi$mie
GK-KM-305/22/2018 z dnia 25.10.2018 roku stanowi zalacznik nr 14 do protokotu.

Wigcej pytan, uwag nie zgloszono.
Na tym posiedzenie Komisji zakonczono. Przewodniczacy Komisji podzickowal wszystkim

za udziat w obradach i1 dokonal zamknigcia 44 posiedzenia odbytego w dniu 19 pazdziernika 2018
roku.

Przewodniczacy Komisji
Protokotowata: Michal Bryla

Dyrektor Biura Rady Miejskiej

Z-ca Przewodniczacego Komisji
Barbara Stanistawska Mariusz Smuga = cerereneceeeeseeneeenns

Ireneusz Gasiorek

Mariola Lada-Siwiec

Piotr WisINsKi = criiiieeririireeeeees
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