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Zarzadzenie ~7°/
Prezydenta Miasta Stargard
zdnia 13 ,-ooznis 2018

W sprawie rozpatrzenia uwag wniesionych do projektu miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego miasta Stargard dotyczgcego terenu w rejonie Osiedla
Lotnisko.

Na podstawie art.17 pkt12 ustawy z dnia 27 marca 2003r. o planowaniu
1 zagospodarowaniu przestrzennym (Dz.U. z 2017 r. poz.1073 i poz.1566 oraz z 2018 .
poz.1496 1 poz.1544) zarzadza sie, co nastepuje:

§ 1. Przyjmuje si¢ nastgpujgcy sposob rozpatrzenia uwag do wylozonego do
publicznego wgladu projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego miasta
Stargard dotyczqcego terenu w rejonie Osiedla Lotnisko:

1) uwaga zgloszona przez Przedsigbiorstwo Handlowo-Ustugowe ,Marbud”, dotyczaca
zmiany przeznaczenia ulicy pieszej 33.KD.P na calej jej dlugosci na droge publiczna,
taczgcg ulice wewnetrzne: 10.KDW i 16. KDW — uwzglednia sie;

2) uwagi zgloszone przez wlascicieli dziatki o numerze 28/7 (obreb 20), dotyczace:

a) bezposredniego wlaczenia ulicy wewnetrznej 18.KDW do ulicy lokalnej 01.KD.L —
uwzglednia sie,

b) dopuszczenia mozliwosci wjazdu na teren dla potrzeb powszechnych gminy
OG/U.23 z ulicy lokalnej 01.KD.L oraz drogi wewnetrznegj 18.KDW -
uwzglednia sie,

¢) dopuszczenia mozliwosci innego podziatu terenu otwartego TO.29 pod warunkiem
zachowania minimalnej powierzchni dziatki budowlanej 2000 m? — uwzglednia sie,

d) dopuszczenia mozliwosci dojazdu do terenu centralnego miasta i miejsca
koncentracji ustug CM/U.22 poprzez ulice wewnetrzne: 17.KDW i 18 KDW —
uwzglednia sie,

e) dopuszczenia zmiany przeznaczenia ulicy pieszej 33.KD.P na droge wewnetrzng —
uwzglednia sie,

3) uwaga zgloszona przez wiascicieli dziatki o numerze 193/25 (obreb 23), dotyczaca
likwidacji ulicy wewnetrznej 21. KDW — uwzglednia sie;

4) uwaga zgloszona przez wlascicielke dziatek o numerach: 193/26 i 193/27 (obreb 23),
dotyczaca likwidacji ulicy wewnetrznej 21. KDW — uwzglednia sie;

5) uwaga zgloszona przez wlasciciela dziatki o numerze 193/28 (obreb 23), dotyczaca
likwidacji ulicy wewnetrznej 21. KDW — uwzglednia sie;

6) uwagi zgloszone przez Przedsigbiorstwo Budowlane CIROKO Spéika z o.0., dotyczace:

a) likwidacji drogi wewnetrznej 21.KDW lub zmniejszenia jej szerokosci w liniach
rozgraniczajacych z 12 m do 10 m — uwzglednia sie,

b) podwyzszenia maksymalnej wysokosci zabudowy do 5 kondygnacji nadziemnych —
uwzglednia sie.



§ 2. Wykonanie zarzadzenia powierza si¢ Dyrektorowi Wydzialu Gospodarki
Przestrzenne;.

§ 3. Zarzadzenie wchodzi w zycie z dniem podpisania.

Do projektu nie zgfazza zastrzegen
pod wzgiedem prawnym i redakcyjnym
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UZASADNIENIE

Ponowne wylozenie do publicznego wgladu projektu miejscowego planu

zagospodarowania przestrzennego miasta Stargard dotyczqcego terenu w rejonie Osiedla
Lotnisko wraz z prognoza oddziatywania na $rodowisko nastapito w dniach od 17 lipca do
14 sierpnia 2018 roku. W terminie do 31 sierpnia br. osoby fizyczne i prawne oraz jednostki
organizacyjne nieposiadajace osobowosci prawnej mogly wnosi¢ uwagi do projektu planu.

W ustalonym terminie do Urzedu Miejskiego wptynelo 6 pism z uwagami.

Uwagi przekazano projektantce planu i poddano analizie, w wyniku ktérej ustalono

nastepujace propozycje ich rozpatrzenia:

D

2)

Przedsigbiorstwo Handlowo-Ustugowe ,,Marbud” (wlasciciel dzialki o numerze 153
w obrebie 23) wnosi o zmiang przeznaczenia ulicy pieszej 33.KD.P na calej jej dlugosci
na droge publiczng, laczacg ulice wewnetrzne: 10.KDW i 16.KDW. Zdaniem
wnoszacego uwage zaplanowana ulica moze nie obshuzy¢ odpowiednio zabudowy
uzytecznosci publicznej, ktérg mozna zrealizowa¢ na terenie dla potrzeb powszechnych
gminy OG/U.05. Ulica piesza nie zapewni odpowiedniego dojazdu do obiektow
publicznych, nie spelni wymagan dojazdu pozarowego oraz obshugi np. $mieciarek.

Uwage proponuje si¢ uwzglednid.

Uzasadnienie:
Mozliwa jest zmiana ulicy pieszej na ulice wewnetrzng o szerokosci 10 m,
zagospodarowang w _formie pieszo-jezdni.

wlasciciele dziatki o numerze 28/7 (obreb 20) wnoszj o:

a) bezposrednie wylaczenie ulicy wewnetrznej 18.KDW do ulicy lokalnej 01.KD.L.
Zdaniem wnoszacych uwagg rezygnacja z odcinka ulicy pieszej w celu umozliwienia
bezposredniego polgczenia bedzie racjonalnym rozwiazaniem dla komunikacji w tej
czg$ci planowanego osiedla oraz zapewni lepszy dojazd do przylegtych terenéw.

Uwage proponuje si¢ uwzglednié.

Uzasadnienie:

Mozliwa jest rezygnacja z odcinka ulicy pieszej w celu uzyskania bezposredniego
polgczenia ulic. Ze wzgledu na geometrie sgsiedniego skrzyzowania wskazana jest
niewielka korekta osi drogi wewnetrznej w miejscu wigczenia.

b) dopuszczenie mozliwosci wjazdu na teren dla potrzeb powszechnych gminy
OG/U.23 z ulicy lokalnej 01.KD.L oraz ulicy wewnetrznej 18.KDW. Zdaniem
wnoszgcych uwage dopuszczenie tej formy dojazdu pozwoli na bezproblemowy
dojazd do tego ternu.

Uwage proponuje si¢ uwzglednié.

Uzasadnienie:

Ulica wewnetrzna 18 KDW umozliwia dogodny i bezpieczny dostep do terenu dla
potrzeb powszechnych gminy OG/U.23. Mozliwe jest rowniez dodatkowe wigczenie
nieruchomosci bezposrednio z ulicy lokalnej 01.KD.L, jednak w odleglosci od
skrzyzowania zgodnej z przepisami odrebnymi.

¢) dopuszczenie mozliwosci innego podziatu terenu otwartego TO.29 pod warunkiem
zachowania minimalnej powierzchni dziatki budowlanej 2000 m®. Zdaniem
wnoszacych uwage zmniejszenie minimalnej powierzchni dziatki z 3000 m? do



3)

4)

2000 m? pozwoli na racjonalne zagospodarowanie terenu zgodnie z oczekiwaniami
inwestorow. Spowoduje to rowniez ujednolicenie ustalen dotyczacych podzialu dla
wszystkich terendw otwartych.

Uwage proponuje sie uwzglednié.

Uzasadnienie:

Mozliwa jest korekta tekstu planu w celu umoZzliwienia innego niz na rysunku
podzialu terenu otwartego TO0.29 pod warunkiem zachowania minimalnej
powierzchni dziatki budowlanej nie 3000 m?, lecz 2000 nr’.

d) dopuszczenie mozliwosci dojazdu do terenu centralnego miasta 1 miejsca
koncentracji uslug CM/U.22 poprzez ulice wewnetrzne: 17.KDW i 18.KDW.
Zdaniem wnoszacych uwage dopuszczenie tej formy dojazdu pozwoli na wlasciwg
obstuge komunikacyjna tego terenu.

Uwage proponuje sie uwzglednié.

Uzasadnienie:
Mozliwa jest korekta tekstu planu w celu dopuszczenia wjazdu na posesje z ulic
wewnetrznych: 17.KDW i 18 KDW.

e) dopuszczenie zmiany przeznaczenia ulicy pieszej 33.KD.P na droge wewnetrzng.
Zdaniem wnoszacych uwage dopuszczenie tej formy dojazdu pozwoli na stworzenie
ukladu komunikacyjnego tgczacego obecne tereny mieszkaniowe z nowymi
terenami, co umozliwi dodatkowe dojazdy do obu terenéw oraz odcigzy ruch
w sgsiedztwie planowane;j stacji kolei metropolitalne;.

Uwage proponuje sie uwzglednic.

Uzasadnienie:
Mozliwa jest zmiana ulicy pieszej na ulice wewnetrzng o szerokosci 10 m,
zagospodarowang w formie pieszo-jezdni.

wiasciciele dziatki o numerze 193/25 (obreb 23) wnosza o likwidacj¢ ulicy wewnetrznej
21.KDW. Zdaniem wnoszacych uwage wyznaczona w projekcie planu ulica nie
pozwala na swobodng zabudowg. Teren pod pas drogowy powinien byé wyznaczony
w innym miejscu lub o innym przebiegu. Wyznaczona ulica spowoduje konieczno$é
rozbidrki istniejgcych budynkow.

Uwage proponuje si¢ uwzglednié.

Uzasadnienie:

Mozliwa jest rezygnacja z wyznaczania ulicy wewneltrznej 21. KDW oraz podzial
terenow centralnych miasta i miejsc koncentracji ustug: CM/U.36 i CM/U.37 po
granicy wlasnosci dzialek, a takze rezygnacja z wyznaczania linii zabudowy wzdluz
likwidowanej ulicy. Ze wzgledu na :znaczng odleglos¢ pomiedzy sgsiednimi
skrzyzowaniami powinno by¢ jednak zapewnione ogodlnodostepne przejscie piesze
pomiedzy ulicami lokalnymi: 01.KD.L (ulica Czeslawa Tanskiego) i 02.KD.L. W tym
celu planuje si¢ wprowadzenie wydzielenia wewnetrznego wskazujgcego orientacyjne
miejsce udostepnienia ogolnodostgpnego przejscia zapewniajgcego rowniez dojazd do
posesji potozonych wzdluz przejscia.

wlascicielka dziatek o numerach: 193/26 1 193/27 (obreb 23) wnosi o likwidacj¢ ulicy
wewnetrznej 21. KDW. Zdaniem wnoszacej uwage wyznaczona w projekcie planu ulica
nie pozwala na swobodng zabudowe. Teren pod pas drogowy powinien byé
wyznaczony w innym miejscu lub o innym przebiegu. Wyznaczona ulica spowoduje
koniecznos¢ rozbiorki istniejacych budynkow.



5)

6)

Uwage proponuje si¢ uwzglednic.

Uzasadnienie:

Mozliwa jest rezygnacja z wyznaczania ulicy wewnetrznej 21.KDW oraz podzial
terendw centralnych miasta i miejsc koncentracji ustug: CM/U.36 i CM/U.37 po
granicy wlasnosci dzialek, a takze rezygnacja z wyznaczania linii zabudowy wzdluz
likwidowanej ulicy. Ze wzgledu na znaczng odleglos¢ pomiedzy sqsiednimi
skrzyzowaniami powinno byé jednak zapewnione ogolnodostgpne przejscie piesze
pomiedzy ulicami lokalnymi: 01.KD.L (ulica Czestawa Tanskiego) i 02.KD.L. W tym
celu planuje si¢ wprowadzenie wydzielenia wewnetrznego wskazujgcego orientacyjne
miejsce udostepnienia ogélnodostgpnego przejscia zapewniajgcego rowniez dojazd do
posesji potozonych wzdfuz przejscia.

wlasciciel dziatki o numerze 193/28 (obreb 23) wnosi o likwidacje ulicy wewnetrznej
21.KDW. Zdaniem wnoszgcego uwage wyznaczona w projekcie planu ulica nie
pozwala na swobodna zabudowg. Teren pod pas drogowy powinien by¢ wyznaczony
w innym miejscu lub o innym przebiegu. Wyznaczona ulica spowoduje koniecznos¢
rozbiorki istniejgcych budynkow.

Uwage proponuje si¢ uwzglednié.

Uzasadnienie:

Mozliwa jest rezygnacja z wyznaczania ulicy wewngtrznej 21. KDW oraz podzial
terendw centralnych miasta i miejsc koncentracji ustug: CM/U.36 i CM/U.37 po
granicy wlasnosci dzialek, a takze rezygnacja z wyznaczania linii zabudowy wzdtuz
likwidowanej ulicy. Ze wzgledu na znaczng odleglos¢ pomiedzy sqsiednimi
skrzyzowaniami powinno by¢ jednak zapewnione ogodlnodosigpne przejscie piesze
pomiedzy ulicami lokalnymi: 01.KD.L (ulica Czestawa Tanskiego) i 02.KD.L. W tym
celu planuje si¢ wprowadzenie wydzielenia wewngfrznego wskazujgcego orientacyjne
miejsce udostepnienia ogdlnodostgpnego przejscia zapewniajgcego rowniez dojazd do
posesji polozonych wzdluz przejscia.

Przedsigbiorstwo Budowlane CIROKO Spétka z o.0. (wlasciciel dziatki o numerze
193/12 w obrgbie 23) wnosi o:

a) likwidacje drogi wewnetrznej 21.KDW lub zmniejszenie jej szerokosci w liniach
rozgraniczajagcych z 12m do 10m. Zdaniem wnoszacych uwage wyznaczona
w projekcie planu ulica nie pozwala na swobodng zabudowe. Teren pod pas drogowy
powinien by¢ wyznaczony w innym miejscu lub o innym przebiegu. Ewentualnie
mozliwe jest rowniez zwezenie linii rozgraniczajacych dla pieszo-jedni do 10 m, co
daje wystarczajgce mozliwosci zaprojektowania dojscia i dojazdu do istniejgcych
wewnatrz nieruchomosci.

Uwage proponuje si¢ uwzgledni¢.

Uzasadnienie:

Mozliwa jest rezygnacja z wyznaczania ulicy wewnetrznej 21. KDW oraz podzial
terenéw centralnych miasta i miejsc koncentracji ustug: CM/U.36 i CM/U.37 po
granicy wlasnosci dzialek, a takze rezygnacja z wyznaczania linii zabudowy wzdluz
likwidowanej ulicy. Ze wzgledu na znaczng odleglos¢ pomiedzy sqsiednimi
skrzyzowaniami powinno by¢ jednak zapewnione ogolnodostepne przejscie piesze
pomiedzy ulicami lokalnymi: 01.KD.L (ulica Czestawa Tanskiego) i 02.KD.L. W tym
celu planuje si¢ wprowadzenie wydzielenia wewngtrznego wskazujgcego
orientacyjne miejsce udostepnienia ogolnodostgpnego przejscia zapewniajgcego
rowniez dojazd do posesji potozonych wzdluz przejscia.



b) podwyzszenie maksymalnej wysokosci zabudowy do 5 kondygnacji nadziemnych.
Zdaniem wnoszgcych uwage powinna nastgpi¢ zmiana zapisu dotyczacego
wysokosci zabudowy ,od 2 do 4 kondygnacji nadziemnych” na ,od 2 do 5
kondygnacji nadziemnych”. Mozliwe jest takze pozostawienie obecnego
ograniczenia wysokosci zabudowy do 16,0 m, bez wskazywania liczby kondygnacji.
Iloé¢ kondygnacji moze by¢ zmienna w zaleznosci od wielu czynnikéw np.
utworzenie lokali z przesunigciem o pot kondygnacji, podpiwniczenia dla funkcji
mieszkalnych, réznych wysokosci poszczegolnych kondygnacji. Jest to szczegoOlnie
wazne dla zréznicowania i zaprojektowania wysokiej jakosci architektury przy
ksztattowaniu duzego zespotu zabudowy. Studium takze dopuszcza 5 kondygnacji na
terenach CM.

Uwage proponuje sie uwzglednic.

Uzasadnienie:

Mozliwa jest korekta tekstu dla terenu centralnego miasta i miejsca koncentracji
ustug CM/U.37 w celu podwyzszenia maksymalnej wysokosci zabudowy do 5
kondygnacji nadziemnych.

Wprowadzone zmiany wynikajace z rozpatrzenia czgsci uwag nie naruszajg istotnych
ustalefi projektu planu miejscowego. Wobec powyzszego nie zachodzi potrzeba ponowienia
w niezbednym zakresie procedury wynikajgcej z art.17 pkt 13 ustawy o planowaniu
i zagospodarowaniu przestrzennym, tj. ponownego wyltozenia do publicznego wgladu.




