UCHWALA NR VII/68/07
Rady Miejskiej w Stargardzie Szczediskim
z dnia 24 kwietnia 2007r.

w sprawie wezwania do usurcia naruszenia prawa.

Na podstawie art.18 ust.2 pkt 15, w zgku z art.101 ust.1 ustawy z dnia 8 marca
1990 r. o samogdzie gminnym (Dz.U. z 2001 r. Nr 142, p0z.1591002r. Nr 23, poz.220,
Nr 62, poz.558, Nr 113, poz.984, Nr 153, poz.127MIri214, poz.1806; z 2003 r. Nr 80,
p0z.717 i Nr 162, poz.1568, z 2004 r. Nr 102, p@25Li Nr 116, poz.1203, z 2005 r. Nr 172,
p0z.1441 i Nr 175, poz.1457, oraz z 2006 r. Nrdd7z.128 i Nr 181, poz.1337) uchwala,si
CO nastpuje:

§ 1. Odmawia s uwzgkdnienia wezwania do uswgia naruszenia prawa, dotycego
uchwaty Nr XLV11/504/2006 Rady Miejskiej w Stargaiid Szczediskim z dnia 26 wrzania
2006 r. w sprawie uchwalenmaiejscowego planu zagospodarowania przestrzennegstan
Stargardu Szczetskiego dotyezego terenu w rejonie ulic: Spétdzielczej, Niepghtiéci,
Wiadystawa Broniewskiegatozonego przez Ratwa Heler i Tadeusza Jaroszewskich.

§ 2. Wykonanie uchwaty powierzagsPrezydentowi Miasta Stargardu Szcaskiego.

§ 3. Uchwata wchodzi wycie z dniem podia.



UZASADNIENIE

Paistwo Tadeusz i Helena Jaroszewscy pismem z dnmalt8a 2007 roku (wptysho

do Urzdu Miejskiego w Stargardzie Szczgskim w dniu 29 marca 2007 roku) wezwali

Rad; Miejska w Stargardzie Szczédkim do usurgcia naruszenia prawa spowodowanego,

zdaniem wnosych wezwanie, przez uchwalNr XLVII/504/2006 z dnia 26 wrzZmia

2006 r. w sprawie uchwalenmiejscowego planu zagospodarowania przestrzennegstan

Stargardu szczegskiego dotyezrego terenu w rejonie ulic: Spotdzielczej, Niepghtiéci,

Wiadystawa Broniewskiego

Zgodnie z pismem wzywagych do usuricia naruszenia prawa:

cyt: ,przedmiotowej decyzji zarzucono:

1) naruszenie art.61 ust.l pktl ustawy z dnia 27 =af003r. o planowaniu
I zagospodarowaniu przestrzennym (Dz.U. Nr 80,4dzz 2003 r. ze zm.) ..., na skutek
naruszenia zasad tadu przestrzennego;

2) naruszenie art.7, 77 81 oraz art.80 Kodeksu ¢gmmst/ania administracyjnego .., na
skutek zaniechania dokonania wszechstronnej anatemyu faktycznego terenu, a dak
cech zabudowy aktualnie istnjegj na obszarzegsiadugcym z nieruchomgiq,

3) naruszenie art.9 Kodeksu pgsbwania administracyjnego, na skutek braku spetaien
obowigzku naléytego i wyczerpycego poinformowania strony o przystugtym jej
prawach poprzez udzielenie niedhych wyjaniern i wskazoéwek we wcaeejszej
korespondencji,

4) naruszenie art.10 81 Kodeksu p@stwania administracyjnego, na skutek
niezapewnienia stronie wzia petnego udziatu w paegtowaniu.”

Wskazujc na powysze naruszenia w §ohie wezwano Ragd Miejska w Stargardzie

Szczeaiskim do: cyt. ,usungcia naruszenia prawa poprzez uchylenie przedmigtowe

uchwaly w catéci i umorzenie pogpowania pierwszej instancji i wznowienie ppstwania,

zas alternatywnie, w przypadku nieuwgdphienia powyszego wezwania, 0 zmian
zaskatone] uchwaly w zakresie wené&e] podnoszonym przez wn@sgo wezwanie

I przekazanie sprawy do ponownego rozpatrzeniazporgan pierwszej instancji”

Plan miejscowy zostat opracowany z zachowaniemepgdnocedury planistycznej
okreslonej w art.17 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. on@laaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym (Dz.U. Nr 80, poz.717, Zpi@jszymi zmianami), w tym m.in.:

1) wylozenie do publicznego wgllu projektu planu wraz z prognpoddziatywania na
srodowisko - nagpito w dniach od 12 czerwca do 11 lipca 2006 roku,

2) o terminie wylgenia ogtoszono: w dniu 01 czerwca 2006r. w ,7 [Rowiatu
Stargardzkiego” oraz w dniu 02 czerwca 2006 r. vigbniku Stargardzkim” i ,Expresie
Stargardzkim”, a tate przez obwieszczenia na stupach ogtoszeniowychrmadablicach
ogtoszé Urzedu Miejskiego i na stronie internetowej,

3) zorganizowano w dniu 06 lipca 2006 r. dyskusyibliczra nad przygtymi w projekcie
planu miejscowego rozwzaniami,

4) w wyznaczonym terminie - do 25 lipca 2006 rolsoloy fizyczne i prawne oraz jednostki
organizacyjne nieposiad@e osobowgéci prawnej mogly wnosi uwagi do projektu
planu,

5) Pastwo Helena i Tadeusz Jaroszewscy pismem z dnigp@a 2006 roku. wnigdi swoje
uwagi do powyszego planu miejscowego, w sprawie dziatki o numerZ0 potaonej
pomiedzy ul. Niepodlegtéci i Spoétdzielca,

6) zgodnie z art.17 pkt1l2 ustawy o planowaniu gaspodarowaniu przestrzennym
Prezydent Miasta powinien rozpatézie uwagi w terminie nie diszym ni 21 dni od
dnia uptywu terminu ich skfadania,




7) Prezydent Miasta Stargardu Szcéskiego Zarzdzeniem Nr 330/2006 z dnia
10 sierpnia 2006r. rozpatrzyt uwagi wniesione dggktu planu miejscowego,

8) uwagi wnoszcych wezwanie zostaty rozpatrzone gp8gfaco:

a) nie uwzgtdniono w czsci dotycacej zmiany szerokmi frontow
nowoprojektowanych dziatek z 25 m na 20 m, gadigtalona minimalna szerai®
frontu dzialek zapewnita wdaiwe zagospodarowanie i zabudpwosesji, jest to
standard obowzujacy dla catego terenu, nie byto i przestanek merytorycznych
dla jego zmiany. W celu zapewnienia jednak zgédng@oprawionego rysunku
z tekstem planu dokonano korekty minimalnej szefolkioontu dziatki do 22 m,

b) uwzgkdniono w czsci dotyczicej zmiany uktadu komunikacji na powszej dziatce
tak, aby 4czyt ulice Niepodlegtéci i Spoétdzielca oraz uwzgidniat rozwhzania
komunikacyjne nagsiednich terenach — ze wegdl na gsiedztwo projektowanego
duzego wezta komunikacyjnego ul. Niepodlegim z ulica zbiorcza 02.KD.Z,
wiaczenie drogi wewetrznej 09.KD.W do ulicy Niepodlegéoi nasapito poprzez
wspolny wezet ze zlokalizowapn po drugiej stronie ulicy Niepodledgioi drog
wewretrzng 14.KD.W,

c) uwzgkdniono w cesci dotyczcej ograniczé dla zabudowy mieszkaniowej
wynikajacych z istniejcej sieci gazowej, poprzez zapisy We&d ogolnej planu
dopuszczajce przeniesienie istnigego gazoagu sredniego dnienia poza granice
dziatki, w uzgodnieniu pomdzy zainteresowanymi Wwdaicielami terenu,
a dysponentem sieci gazowej,

9) pomimo, ze ustawa 0 planowaniu i zagospodarowaniu przestyrennie przewiduje
informowania wnoszxych uwagi 0 sposobie rozpatrzenia uwag, jednakmgs
TP.I1.3.w/7323-2-42/2004 z dnia 25 sierpnia 200&urdPastwo Helena i Tadeusz
Jaroszewscy zostali poinformowani o rozstrzggmich Prezydenta Miasta Stargardu
Szczeaiskiego w sprawie dziatki o numerze 170 poioej pomedzy ul. Niepodlegtéci
i Spoétdzielca,

10)ustawa o0 planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennye przewiduje wnoszenia
dodatkowych uwag do planu, prawa do odwotania, lechig lub wniesienia skargi na
rozstrzygnécia Prezydenta Miasta, nie przewiduje przywracariegminéw do
rozpatrzenia sprawy — o powszych ustaleniach Rstwo Helena i Tadeusz Jaroszewscy
zostali  poinformowani  kolejnym  pismem  TP.I.3.w/B32-47/2004 z dnia
09 padziernika 2006 roku, stanowaym odpowied na uwagi zgtoszone w gpnie z dnia
25 wrzénia 2006 roku,

11)miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego tmi&argardu Szczerskiego
dotyczzcy terenu w rejonie ulic: Spoidzielczej, Niepodiégl, Wiadystawa
Broniewskiegaostat uchwalony przez Radliejska w Stargardzie Szczédkim w dniu
26 wrzénia 2006 r. (uchwatdlr XLVII/504/2006) rozstrzygaic tym samym o sposobie
rozpatrzenia uwag do projektu planu gzahik Nr 3 do uchwaty),

12)zgodnie z art.90 ust.1 ustawy z dnia 8 marca 1990samorzdzie gminnym uchwata
zostata przekazana pismem SE.6.w.0150/560/2006 iz @8 wrzénia 2006 roku
Wojewodzie Zachodniopomorskiemu w celu oceny zgédnaichwaly z prawem.
Zgodnie z art.20 ust.2 ustawy z dnia 27 marca 2003lanowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym pismem TP.11.3.w/7323-2-45/2004 zad@R padziernika 2006 roku
przekazano tate dokumentagjprac planistycznych,

13)plan miejscowy zostat opublikowany w dniu 20 lisdda 2006 roku w Dzienniku
Urzedowym Wojewoddztwa Zachodniopomorskiego Nr 110, pb49 i wszedt wzycie
z dniem 21 grudnia 2006 roku, jako prawo miejscowe,

14)zgodnie z art.27 ustawy z dnia 27 marca 2003 rlamgwaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym ewentualna zmiana planu miejscowegdiwa jest wyhcznie w takim



trybie, w jakim g uchwalane plany, a w z zachowaniem peinej procedury
planistycznej.

Jednoczénie naley wyjasni¢, ze art.61 ust.1 pkt 1 ustawy z dnia 27 marca 2003
o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym stkrevarunki w jakich maliwe jest
wydanie decyzji o warunkach zabudowy (Rozdziat 5Lekalizacja inwestycji celu
publicznego i ustalenie warunkéw zabudowy w odeigisi do innych inwestycji). Decyzje
takie wydawaneasw przypadku braku planu miejscoweggyz w przeciwnym przypadku
inwestycje g lokalizowane na podstawie planu miejscowego.

Ponadto_tok pospowania w sprawie spafdzania i uchwalania miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego nie jeststukng przepisami i terminami wynik@gymi
Z ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks ¢mmstania administracyjneg®z.U. z 2000 r.
Nr 98, poz.1071, z mdiejszymi zmianami), lecz ustawnormupca materg nalezna do
planowania i zagospodarowania przestrzennego. Nemyntu wec do czynienia
z zalatwieniem sprawy administracyjnej po przepmzemiu  posfpowania
administracyjnego w rozumieniu Kodeksu ppswania administracyjnego. Ustawa
0 planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym pdiger mazliwosé¢ zgtaszania uwag do
planu nascisle okre&lonym etapie procedury planistycznej, jedimakie zmienia to faktuzi
procedura planistyczna jest catkowicie garie uregulowana i nie prowadzi do zatatwienia
sprawy administracyjnej, podczas gdy takie $nia posg¢powanie administracyjne okila
wiasnie Kodeks pogpowania administracyjnego (art.1 pkt 1).

Wszelkie maliwe procedury wynikajce z trybu prac zwzanych ze sposzlzeniem
tego planu miejscowego zostalty wobec wzyeggh do usuricia naruszenia prawa
zachowane. Powodem wezwania Rady Miejskiej do gsimharuszenia prawa nie peobye
wiec okoliczng¢ nie zastosowania przepiséw Kodeksu gostvania administracyjnego,
gdyz przepisy te nie maj zastosowania przy spadzaniu planoéw zagospodarowania
przestrzennego. Tym bardziej nie aoby powodem takiego wezwania nieznajado
obowigzujacych w tym zakresie przepisow prawa.

Rada Miejska uchwalita bowiem ten plan miejscowyeplitazony przez Prezydenta
Miasta, jako dokument catkowicie spetnigy wszelkie wymogi formalne i merytoryczne
czego dowodem jest pozytywna weryfikacja przez \Wope Zachodniopomorskiego catej
dokumentacji prac planistycznych przestanej wrazuchwah w ramach procedury
planistycznej.

Biorac powysze pod uwagnalery stwierdzé, ze uchwata Nr XLVI1/504/2006 Rady
Miejskiej w Stargardzie Szczéskim z dnia 26 wrzaia 2006 r. w sprawie uchwalenia
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennegstan Stargardu Szczaéskiego
dotyczcego terenu w rejonie ulic: Spotdzielczej, Niepghtiéci, Wiadystawa Broniewskiego
jest zgodna z prawem. Wnasy wezwanie nie wykazali naruszenia przez uchwatojego
interesu faktycznego i prawnego chronionego przepigprawa. Nie ma wc przestanek do
stwierdzenia jej niezgodso z prawem.



